Beglaubigte Abschrift

Landgericht

Braunschweig
Im Namen des Volkes
Urteil

Rechtskraftig seit 04.03.2026

Braunschweig, der|[21.04.2026
4 KLs 215 Js 22649/25 (44/25) :

Justizangestellite

als Urkundsbeamtin der|Geschaftsstelle des

Landgerichts
In der Strafsache gegen
geboren am < N SEEENN—
wohnhaft M

Staatsangehorigkeit: Wl B

Verteidiger:
Rechtsanwalt Dr. jur. (i EG_

wegen Vergewaltigung u. a.

EE— 35100 Y

hat das Landgericht Braunschweig — 4. gr. Strafkammer — in den &ffentl
25 09.2025, 13.10.2025, 14.10. 2025, an der teilgenommen haben:

Vorsitzender Richter am Landgericht i N
als Vorsitzender

Richterin
als beisitzende Richterin

Frau
Herr
als Schoffen

Staatsanwaltin

als Beamtin der !'aatsanwaltschaft

c

hen Sitzungen vom




Rechtsanwalt Dr. jur. S >
als Verteidiger ‘

Rechtsanwaltin S G

als Nebenklagervertreterin

Justizangestellte -

als Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle

am 14.10.2025 fiir Recht erkannt:

Der Angeklagte wird wegen besonders schwerer Vergewaltigung in Tateinhé

Korperverletzung zu einer
Freiheitsstrafe von 8 Jahren

verurteilt.

it mit gefahrlicher

Der Angeklagte trégt die Kosten des Verfahrens sowie seine notwendigen Alislagen, ferner die

der Nebenklagerin erwachsenen notwendigen Auslagen.

Angewendete Vorschriften: §§ 177 Abs. 1, Abs. 6S.2Nr. 1, Abs. 8 Nr. 1
Abs. 1 Nr. 2, 52 StGB

Griinde:

A. Zur Person

Der im Tatzeitpunkt und auch noch heute 50-jahrige Angeklagte wurde in S
geboren. Er ist Mitglied einer kurdischen Volksgruppe, welche im Irak und

ist. Der Angeklagte ist seit 23 Jahren mit der Nebenklagerin

, 223 Abs. 1, 224

laimaniyya im Irak
Iran beheimatet

(im Folgenden:

Nebenklagerin) verheiratet und hat mit ihr vier Kinder, die Tochte R 21
Jahre alt und- 16 Jahre alt sowie den im Tatzeitpunkt 7-jahrigen Sohn

Der Angeklagte schloss in seinem Heimatland nach 9 Jahren die Mitt
besuchte er 4 Jahre lang eine beriihmte Musikschule. Schnell erlernte er au
Gehors das Spielen mehrerer Instrumente. Er spielt Fléte, Gitarre und Trd
guter Sanger, so dass er in seiner Heimat als Musiker, parallel aber auch &
Putzer tatig war. Ca. 2010 war der Angeklagte in familiarem Zusammenhan(
verwickelt, bei der er erheblich am Arm verletzt wurde. Seitdem kg

handwerklichen Tatigkeiten nicht mehr nachgehen. Als Musiker war er jeddc

Nachdem er dann zunachst mehrere Jahre illegal im Iran gelebt hatte, kam| ¢

15.01.2016 mit seiner Familie nach Deutschland. Der o0.g. Sohn wurde higr

ahre alt,- 18

schule ab. Weiter
rund seines guten
mmel, ist auch ein
5 Fliesenleger und
in eine Schielerei
nte er schweren

h weiter tatig.

jer Angeklagte am

nachgeboren. Die
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Kinder besuchen hier die Schule. Die Nebenklagerin arbeitete in einem R

jetzt aber geschlossen ist.

o

-

staurant, welches

Der Angeklagte war in Deutschland im kurdischen Kulturkreis zunachst weiter als Musiker tatig.

Bis April 2024 wurde er ca. 30 — 40 mal gebucht; seitdem aber nicht meht
Deutschland auch Gelegenheitsjobs nach, bezog aber zuletzt Leistungen va

Strafrechtlich ist der Angeklagte bislang kaum, namlich nur wie folgt in Erscl
Mit Strafbefehl vom 15.01.2025 verurteilte ihn das Amtsgericht Braunschwe
in 2 Fallen zu einer Gesamtgeldstrafe von 50 Tagessatzen zu je 30,00 Euro, ¢
— im Zeitraum vom 24.08. bis 16.09.2025 — im Wege der Ersatzfreiheitsstraf]
Im vorliegenden Verfahren wurde der Angeklagte am 09.04.2025 vorlaufig f
befindet sich seitdem — unterbrochen durch die Verbufung der o.g. Ersatz
Untersuchungshaft aufgrund des Haftbefehls des Amtsgerichts Braunschwe
(Az.: 3 Gs 765/25).

B. Zur Tat

I. Tatvorgeschehen:

Weiter ging er in
m Jobcenter.

leinung getreten:

g wegen Betruges
ie er Uberwiegend
e verbuRte.

pstgenommen und
tfreiheitsstrafe - in
g vom 10.04.2025

Die Ehe zwischen dem Angeklagten und der Nebenkléagerin kriselte ber

ts vor der Tat im

hiesigen Verfahren schon langer. Die Nebenklagerin hatte in diesem Zusammienhang im Herbst

2024 gegen den Angeklagten eine Gewaltschutzverfigung erwirkt, wonach

der vormals ehelichen Wohnung, (Il n Braunschweig -
verfahrensgegenstandlichen Tat - aufhalten durfte. Die Gewaltschutzverf

insoweit mindestens seit Anfang Marz 2025 nicht mehr gelebt. Der Angeki

hter - D D

Uber die Gewaltschutzverfigung in die Obdachlosigkeit gerutscht. Die T6g

r sich u.a. nicht in
dem Tatort der
gung wurde aber

lagte war namlich

und -— hatten Mitleid mit dem Vater, ferner meinten sie, dass der dama#s 7-jahrige Bruder

’einen Vater braucht. So lieRen sie den Vater in die Wohnung, wenn

arbeitsbedingt nicht zuhause war. Kam die Mutter nachhause, duldete $

die Nebenklagerin
e angesichts der

dringenden Bitten der Téchter die Anwesenheit des Angeklagten, zog sich afber konsequent in

ihr — das vormalige eheliche — Schlafzimmer zuriick und schloss sich ein. E
galt indes und wurde durchgehend gelebt: Der Angeklagte durfte nien
Nebenklagerin in der Wohnung sein. Bei dieser Regelung zahite der K

allerdings nicht mit. Spatestens, wenn die letzte Tochter die Wohnung verlie

I
31

ne ,eiserne“ Regel

als allein mit der

eine Brude il

musste auch der

Angeklagten die Wohnung verlassen. Uber einen eigenen Schiussel verflgte er nicht.

.
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Der Angeklagte litt unter der vorbeschriebenen Situation. Auch beruflich lief
Angeklagten. Im kurdischen Kulturkreis ein bekannter Musiker gewe
Deutschland eine Vielzahl von Auftritten hatte, lag sein letzter Auftritt zum
ein Jahr zuruck.

Il. Tatgeschehen:
Am Tattag, den 08.04.2025, hatte der Angeklagte die Nacht in der

Mehrfamilienhaus gelegenen vormals ehelichen Wohnung verbracht. Do
restlichen Familienmitglieder — also auch die Nebenklagerin - sowie eine Fr
ubernachtet. Der Angeklagte kontaktierte die Nebenklagerin in der Nacht

Uibersandte er ihr ein Foto des schlafenden Sohnes. Mitten in der Nacht bliek

aber unbeantwortet.

es nicht gut flr den

Eren, der auch in
atzeitpunkt schon

in einem groflen
't hatten auch die
eundin der Tochter
er WhatsApp; u.a.

en die Nachrichten

Am 08.04.2025 verlieRen die beiden alteren Schwestern — J R - ccgen 7 Uhr mit

der vorbenannten Freundin die Wohnung und begaben sich zum einige K

Hauptbahnhof, um von dort aus mit dem Zug nach Berlin zu reisen. Sie W

lometer entfernten

ollten dort u.a. ein

Konzert besuchen. In der Wohnung verblieben jetzt die ,kleine Schwester“- die schlafende

Nebenklagerin, der schlafende ,kleine Bruder“{illhund der Angeklagte.

Am Hauptbahnhof angekommen, stellten die dort angekommenen Schwestg

vergessen worden war, so dass die Hasti jetzt zum Bahnhof kommen so
abzuholen/hinzubringen. Die ,grof3e“ Schwester -fuhr dann schon mal
Berlin vor, wahrend die ,mittlere* Schwester-.md die benannte Freundi
der Zeugin (B warteten, um sodann mit dem néchsten Zug nach Berlin n

Der Angeklagte bekam dies mit und verlieB jetzt — entsprechend der
eisernen‘ Regel — gemeinsam mit der Yl die Wohnung. Die

Braunschweiger Hauptbahnhof. Der Angeklagte aber kehrte zur vorma
zuriick, sah er doch jetzt die Moglichkeit — der kleine Bruder ,zahltg

Nebenklagerin allein zu sein.

Der Angeklagte klingelte und klopfte — einen Schlussel hatte er nicht — und
gerissene Nebenklagerin 6ffnete.dem Angeklagten die Tur in der Annahm

,wie immer‘ — mal wieder etwas vergessen hatte.

Der Angeklagte schob die Tur auf und drickte die Nebenklagerin in das Wol

es zunachst einmal zu einer langeren Diskussion tber die von der NebenK

q

N

rn fest, dass etwas
Ite, um dort etwas
nit einem Zug nach
h auf das Eintreffen

achzufahren.

vorbeschriebenen

fuhr dann zum
lichen Wohnung

“

nicht — mit der

die aus dem Schlaf

e dass die Tochter

nzimmer. Hier kam

lagerin angedachte
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Trennung der Eheleute. Der Angeklagte beklagte seine Situation, u.a. auch seine finanziell

schlechte Situation. (Nur) Zugunsten des Angeklagten wird davon ausgegal
jetzt auch sexuelle Absichten hatte, als er namlich versuchte, die Nebenkla
zu umarmen. Ob der Diskussion wachte @i} auf und kam ins Wohnzimme|

wieder zurick in sein Zimmer gebracht werden.

Nachdem §ipwieder weggebracht worden war, diskutierten die Eheleute w
um die Situation des Angeklagten und die von der Nebenklagerin beabsicky

allem aber auch um die Eifersucht des Angeklagten, ndmlich darum, dass

Nebenklagerin — zu Unrecht - eheliche Untreue vorwarf, dass diese mi
geschlechtlich verkehrte, nicht aber mit ihm. Der Angeklagte wollte nich

Manner fur die Nebenklagerin interessierten.

Als die Nebenklagerin die Diskussion schlieBlich fur beendet erklarte, es
Jetzt zog der direkt vor der Nebenklagerin in Armreichweite stehende Ang

Tasche im Huftbereich ein gelbes ca. 3-4 cm ausgezogenes Cuttermess

gen, dass er schon

gerin zu kiissen und

. Er musste sodann

eiter. Es ging weiter
tigte Trennung, vor
der Angeklagte der
anderen Mannern

dass sich andere

lierte die Situation:
eklagte aus seiner

- und stach mit der

rechten Hand von oben nach der linken Halsseite der Nebenklagerin. Dass ¢ die Nebenklagerin

téten wollte, konnte nicht sicher festgestellt werden. Die Nebenklagerin duckte sich jedenfalls

weg und hob beide Hande abwehrend vor das Gesicht, die linke Hand
nach auRen. In der Folge traf der Angeklagte — was dieser wenigstens billige

,.

[~

die linke Seite der Nase der Nebenklagerin, wodurch der Nasenfligel aufk
blutete, sowie — aber nur ein wenig, eher in Form eines ,Ritzers” — aullen eip

der Nebenklagerin.

Obwohl! die Nebenklagerin erheblich blutete, zog der Angeklagte diese|]
weiterhin in der Hand haltend — in das Schlafzimmer, um mit dieser geschleg
was die Nebenklagerin - vom Angeklagten beides erkannt - nur gegen ifr

des vom Angeklagten in der Hand gehaltenen Messers zuliel.

Im Schlafzimmer angekommen forderte der Angeklagte die Nebenklagerin
legen. In einer Hand weiterhin das Messer haltend, zog er der Nebenklager
Tuch die blutende Nase zuhielt, mit der anderen Hand Shorts und Scf
Nebenklagerin — vom Angeklagten beides erkannt — nur gegen ihren Willg
vom Angeklagten gehaltenen Messers zulieR. Die Todesangst leidende Ne&
lediglich mit ihrem Kleid bekleidet. Sie teilte dem Angeklagten auch mit, d
habe und auch aus diesen Grinden keine sexuelle Handlung wiinschte. D

ihr jedoch nur, dass ihm dies ,egal” (Zitat) sei.

4

n
|
or
b

:

t dem Handrlcken
end in Kauf nahm —
ppte und erheblich
en Finger der Hand

etzt — das Messer
ntlich zu verkehren,

en Willen aufgrund

uf sich aufs Bett zu
, die sich mit einem
ipfer aus, was die
und aufgrund des
enklagerin war nun
s sie ihre Periode
Angeklagte sagte
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Indes stellte sich bei dem Angeklagten die gewunschte Erektion nicht

Angeklagte auf, legte das bis dahin in der Hand gehaltene Messer auf ein

- auRerhalb der Reichweite der weiterhin auf dem Bett liegenden Nebenkl3

Schminktisch ab, zog sich selbst aus und manipulierte an seinem Glied.

Erektion stellte sich jedoch weiterhin nicht ein.

Jetzt forderte der Angeklagte die weiterhin erheblich blutende Nebenklage

pin. Also stand der
en im Schlafzimmer
gerin — befindlichen

Eine ausreichende

nin auf, aufzustehen

und ihn oral zu befriedigen, damit sich eine Erektion einstellt. Die Nebenklagerin stand

entsprechend auf, kam dadurch in den Bereich des nahegelegenen Schmir

Messer und versuchte es auf einen dort ebenfalls befindlichen Kleiderschr
misslang. Das Messer fiel direkt vor die FuRe des Angeklagten. [

Nebenklagerin nun auf sich auf den Boden zu legen. Er selbst legte sich da

Messer auf seiner von der Nebenklagerin abgewandten Seite griffoereit ah.

Zum angedachten Oralverkehr kam es also nicht. Vielmehr forderte
Nebenklagerin jetzt auf, seinen Penis in ihre Scheide einzufihren. Dieser A
Nebenklagerin — vom Angeklagten beides erkannt — nur gegen ihren Willen

dem Angeklagten liegenden Messers nach. Jedenfalls ein ,richtiges” Einf

d

ktisches, ergriff das

A

le

ink zu werfen. Dies

-y
-

ieser forderte die

reben und legte das

er Angeklagte die

ufforderung kam die

v

q

aufgrund des neben

[lhren des Gliedes —

nahere Feststellungen lieBen sich nicht treffen — scheiterte an der w
Erektion des Angeklagten. Jetzt fiihrte der Angeklagte rhythmisch —insge
das, obwohl die Nebenklagerin schon beim ersten Mal Schmerzen empf
Angeklagten vernehmbar artikulierte — jedenfalls zwei Finger seiner Han

der Nebenklagerin ein, weiterhin — beides vom Angeklagten erkannt - ge

aus Angst vor dem neben dem Angeklagten liegenden Messer. Eine ads|

stellte sich bei dem Angeklagten jedoch weiterhin nicht ein; also i

Nebenklagerin ab und zog sich an.

Jetzt warf der Angeklagte der Nebenklagerin vor, dass sie das Vorgesd

iterhin mangelnden
mt 6- bis 7-mal und
d und auch fur den
tief in die Scheide
en ihren Willen und
reichende Erektion

f er jetzt von der

hehene zur Anzeige

bringen wiirde. Die Nebenkl&gerin erlitt dartber weiter Todesangst, furchfete sie ndmlich, vom

Angeklagten getotet zu werd'en, falls sie ihn nicht vom Gegenteil tberz

erklarte sie, auf den Koran zu schworen, dass sie den Angeklagten nicht an
er einfach nur die Wohnung verlieR. Der Angeklagte holte dann auch ei
befindlichen Koran und lieR die Nebenklagerin wie angekindigt schworen.
Um den Angeklagten weiter zu besénftigen und zum Verlassen der Wohnu
die Nebenklagerin dem Angeklagten, der sich im Wohnzimmer ja auch

finanzielle Situation beklagt hatte, von sich aus ihre Bankkarte unter glei

né

Gl

augen konnte. Also

zeigen werde, damit

2n in der Wohnung

ng zu bewegen, gab
ver seine schlechte

ghzeitiger Mitteilung
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der vermeintlichen PIN-Nummer mit, vermeintlich nur deshalb, weil der N

Aufregung ihre ,richtige* PIN-Nummer nicht einfiel.

Der Angeklagte verlieR dann unter Mithahme des Messers die Wohnung. ZL

einen Teil der Blutspuren u.a. mit Handtlichern und Lappen, die er aus dg

U

der Nebenklagerin entnahm, auf.

Die Nebenklagerin versorgté dann zunachst notdurftig ihre Nase. Sie rief]
Tochter an. Die ,groRe”, im Zug vorgefahrene {illB erreichte sie nicht. D
‘erreichte sie indirekt Uber das Handy der mitreisenden Freundin. Sie 4

von ihrer dringendsten Sorge — der erheblich verletzten Nase -, aber danp

|
4

sie ,vergewaltigt worden sei, und zwar ,vor dem Bruder”, woraufhin
fahrenden Zug heraus die Einsatznotzentrale in Braunschweig und nach €
der Funkverbindung dann die Einsatznotzentrale in Magdeburg, in deren

fahrende Zug sich mittlerweile befand, informierte.

lli. Tatnachgeschehen:
Aufgrund des Notrufs der Zeugin -trafen zeitnah RTW, aber auch P
Die Nebenklagerin wurde im Stadtischen Klinikum in Braunschweig opé

D
groRe, deutlich erkennbare und mehrere Zentimeter gro3e wulstige Narbe g
Infolge der Tat leidet sie noch heute an Atemproblemen und einer
Belastungsstérung. Die erlitténen Schmerzen im Intimbereich klangen d

nach Beendigung der Tat ab.

C. Beweiswiirdigung:

I. Feststellungen zur Person
Die vorgenannten Feststellungen zur Person beruhen auf den —insoweit - g

des Angeklagten in der Hauptverhandlung.

Die Feststellungen zum strafrechtlichen Vorleben des Angeklagten folgen at

der Hauptverhandlung verlesenen Auszug aus dem Bundeszentralregister,

Die Feststellungen zur Unteréuchungshaft beruhen auf den im Rahmen de

erorterten Haftdaten.

ebenklagerin in der

vor wischte er noch
em Arbeitsrucksack

ihre beiden alteren
e  mittlere” Tochter
erichtete zum einen
auch davon, dass
ie Hiran aus dem
ner Unterbrechung

Einzugsbereich der

lizei am Tatort ein.
riert. Es blieb eine
n der Nase zurtck.
posttraumatischen
agegen umgehend

aubhaften Angaben

us dem im Rahmen
om 01.09.2025.

Hauptverhandlung
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Il. Feststellungen zur Sache
1. Einlassung des Angeklagten

a) Einlassungen gegeniiber Ermittlungsbehérden

Der Angeklagte hat zum Tattag erstmalig am 09.04.2025 anlasslich seingr Festnahme und im

Rahmen der nachfolgenden Uberfiihrung in die JVA Wolfenbutt

¢l gegeniber dem

Polizeibeamten PK Wl - so dieser glaubhaft - Angaben gemacht. Der Afjgeklagte habe nach

vorheriger Belehrung zunéchst von sich aus bekundet, dass er sehr Gbefrascht gewesen sei,

dass es in seiner Wohnung zu einem Vorfall gekommen sei. Er fragte, wer

habe. Weiter gab der Angeklagte nicht naher konkretisiert an, ,dies” sei

die Anzeige gemacht
dlles der Plan seiner

Frau gewesen. In der Nacht vom 07.04 auf den 08.04.2025 habe er sich in der

verfahrensgegenstandlichen Wohnung aufgehalten, obwohl er das nicht

gedurft habe. In der

Nacht habe er 2 Schiaftabletten eingenommen. Mit dem Vorwurf konfrontiert, die Nebenklagerin

mit einem Teppichmesser angegriffen zu haben, habe der Angeklagte gelacht und gefragt, was

ein Teppichmesser Gberhaupt sei.

b) Einlassung im Rahmen der Hauptverhandlung

Gegeniiber der Kammer hat sich der Angeklagte zusammengefasst wie fo(gt eingelassen:

Die Tatnacht habe er, wie schon viele Tage zuvor — so habe er etwa

vom 13.03. bis zum

06.04.2025 taglich mit der Nebenklagerin geschlechtlich verkehrt - in der

verfahrensgegenstandlichen Wohnung verbracht. Es habe keine Probleme gegeben. Er habe

der Nebenklagerin WhatsApp-Nachrichten — u.a. ein Foto vom schlafendlen Sam - geschickt,

die von der Nebenklagerin auch beantwortet worden seien.

Gegen 3 Uhr nachts habe er 2 Schiaftabletten genommen, sei aber d
Wohnzimmer aufhaltig wach gewesen. Die Nebenklagerin habe

Schlafzimmer fest geschlafen.

@B und N seien dann gegen 7 Uhr gemeinsam mit einer Freundin
tibernachtet habe, zum Hauptbahnhof gefahren, um von dort aus mit dem

%)

ennoch bis 7 Uhr im

wahrenddessen im

die in der Wohnung

Zlig zu einem Konzert

nach Berlin zu fahren. Er — der Angeklagte-, Nl Sgiund die Nebenklagerin seien in der

Wohnung verblieben.

Dann habe ihm -ein Glas Cola — sein Lieblingsgetrank, nachdem er quasi stichtig sei —
gereicht, die jedoch seltsam geschmeckt habe. Der Angeklagte habe -dne Cola zum
Probieren gegeben. SAhabe das Glas zum Mund gefiihrt, so dgss er damals davon
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ausgegangen sei, dass sie die Cola probiert habe. Im Nachhinein sei ihm
die Cola nicht probiert, sondern nur so getan habe. llhabe dann ges:

Cola spinnen® (Zitat).

WP habe dann die Wohnung verlassen, um sich am Bahnhof wegen
einer Schwester zu treffen, da diese ihr Zimmer abgeschlossen hatte, dg
Geld sich aber dort befand.

Dann habe er — der Angeklagte — die Cola getrunken und sich zunéachs
dem Sofa sitzend noch mit seinem Handy beschaftigt. Plétzlich aber ha

Operationszimmer” (Zitat) - das Bewusstsein verloren. Wieder aufgewach

b

aber klar, dass NS

agt, er wirde ,mit der

bines SchlUssels mit
von lbendtigte

(

o

im Wohnzimmer auf
e er — ,wie in einem

i, habe er vollig nackt

auf dem Sofa gelegen:; in seinem Anus habe — welche Bewandtnis dies h

- ein Loffel gesteckt. Neben der Nebenklagerin sei jetzt ein fremder Man

Die Nebenklagerin sei dann zu ihm gekommen und habe ihm seine Ges¢l

Schon aus diesem Grund sei er zu der behaupteten Vergewaltigung nicht i

ben sollte, blieb offen
anwesend gewesen.
nlechtsteile zerkratzt.

n der Lage gewesen.

Jetzt sei zwischen ihm und dem fremden Mann ein Gerangel um ein Handy entstanden. Dabei

habe der fremde Mann ein gelbes Messer nach ihm — dem Angeklagte

- geworfen, welches

aber ungliicklich die Nebenklagerin getroffen habe. Dass dabei konkret die Nase getroffen

worden sei. habe er - der Angeklagte — erst von seinem Verteidiger erfgh

er nur gesehen, dass die Nebenklagerin geblutet habe und sich ein| |

gehalten habe. Der fremde Mann sei dann unter Zurucklassen vo

weggelaufen. Diese seien von der Nebenklagerin, die auf den Koran ge

ren. Am Tattag habe
Putztuch ins Gesicht
Handy und Messer

schworen habe, den

Mann nicht zu kennen, im Schlafzimmer versteckt worden. Sie habe sodann, fur den

Angeklagten unerklarlich, ein rotes Messer in der Hand gehabt. Diese

anders als das vom fremden Mann geworfene gelbe Messer, als zum Ha

gewesen, weil er damit einmal friher einen Fahrradkarton gedéffnet habe.
. sei dann der Nebenklagerin ins Schlafzimmer gefolgt. Die Nebenkl
Angeklagten — aufgefordert, die Wohnung zu verlassen, da er ansonster
gegen das Annaherungsverbot verhaftet werden wiirde, wenn der RTW,
rufen wiirde, kamen. Sie — die Nebenkléagerin — wirde alles regeln. Ents
gegangen. Als er die Treppe runtergegangen sei, habe er einen Fr
anrufen wollen. Sein Handy sei jedoch ausgegangen. Er habe einen Zah
die SIM-Karte rausgenommen. Er habe dann aber vor dem Haus 20
RTW und die Polizei seien nicht gekommen. Stattdessen habe er

Nebenklagerin Sachen vom Balkon geschmissen habe.

2. Uberfiihrung des Angeklagten

g

1\

e

n
M

rote Messer sei ihm,
shalt gehorig bekannt
Er - der Angeklagte -
erin habe ihn — den

vegen des Verstoles

und die Polizei, die sie

prechend sei er dann
nd aus Wolfenbuttel
stocher gefunden und
inuten gewartet. Der
beobachtet, wie die
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Der Angeklagte ist des festgestellten Tatgeschehens uberfuhrt aufgrd
Aussage der glaubwirdigen Nebenklagerin, die das unmittelbare Tat-
Nachtatgeschehen wie festgestellt geschildert hat. Diese Aussage V

dargestellt werden wird, mittelbar durch objektive Beweismittel untermaue
a) Entwicklung der Aussage der Nebenklagerin

aa) Angaben gegeniiber der Polizei:

Die Zeugin PKin Jyiiieat glaubhaft angegeben, dass die Neby
noch in der Wohnung, sichtlich noch unter dem Eindruck des Gescheheng

ubersetzende [Jilfolgendes mitgeteilt habe:

D

)

2
t
r

Hasti sei unterwegs gewesen, um etwas zu holen. In dieser Zeit habe es
Sie - die Nebenklagerin - habe durch den Turspion geschaut, aber nich
dieser zugehalten worden sei. Sie habe gedacht, dass es sich um Hasti

geoffnet. Hereingekommen sei der Angeklagte. Dieser habe ihr in die N3

die Trennung nicht akzeptiert habe. Der Angeklagte habe noch versug

aufzuwischen. Er habe die Wohnung nur verlassen, weil die Neben

versprochen habe, dass sie ihn nicht verraten werde.

Der Zeuge PK @I hat glaubhaft angeben, dass er die Nebenklage
aufgesucht habe. Eine arztliche Erstversorgung habe da bereits stattgefu
die Nebenklagerin unter dem Eindruck der Geschehnisse gestanden.

Die Nebenklagerin habe — jetzt Ubersetzt durch einen Dolmetscher - angeg

nicht mitbekommen habe, dass der Angeklagte seit Erlass der Gewaltsc

Wohnung gewesen sei. Moglicherweise sei er jedoch durch die Kinder|r
Der Angeklagte habe sich bei Verwandten und Freunden und auch in
befindlichen aufgelassenen Kleingartengelande aufgehaiten.

Am Tattag seien Wil und SR it einer Freundin von zuhause mit|o
gefahren, um ein Konzert zu besuchen. Die Jlpéatte dann vom Bahnh
verbliebene Wl kontaktiert. Diese sei dann ebenfalls zum Bahnhof g€

zu Ubergeben/zu ubernehmen.

rq
t

Dann habe es an der Wohnungstur mehrfach geklingelt und geklopft. DU

die Nebenklagerin geguckt, aber nichts gesehen, da dieser verdeck

Annahme, es handle sich um Rl die sich einen Scherz erlaubte, habe

H

')

M

i

nd der glaubhaften
owie das Vor- und
ird, wie am Ende
t.

nklagerin am Tattag

sn stehend, Uber die

n der Tur geklingelt.
s sehen konnen, da
andelte und die Tar
e geschnitten, da er
ht, Blut vom Boden

klagerin ihm vorher

rin im Krankenhaus

nden, dennoch habe

eben, dass sie selbst
hutzverfugung in der
eingelassen worden.

einem in der Nahe

em Zug nach Berlin
die in der Wohnung

hren, um dort etwas

th den Turspion habe
gewesen sei. In der

sie die Tur geoffnet.
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Es sei jedoch der Angeklagte an der Tur gewesen. Dieser habe sie —die N

Flur gedriickt und anschlieBend ins Wohnzimmer geschoben. Es sei danf

einem Streitgesprach Uber ihre Trennungsabsichten gekommen. Derl

Angeklagte, der versucht habe, sie zu umarmen und zu kiussen - habe ihr
- vorgeworfen, dass sie — was nach den Angaben der Nebenkl&gerin nicht
Verhéltnis mit anderen Mannern habe. Diesen wirde sie ,es gebe
geschlechtlich verkehren, aber ihm nicht. Aulerdem habe er ihr vorg
,Jjedem gebe,“ also mit jedem beliebigen Mann schlafe, was die Nebe
habe. Die Nebenklagerin habe gegentber PK -weinend angegd
vorgenannten Vorwirfe sehr in ihrer Ehre verletzt gefuhit zu haben.

Dann - so PK QIR glaubhaft weiter — habe die Nebenklagerin af
Angeklagte ein gelbes Cuttermesser, welches er im Bereich der Hufte — dig
liegend wahrend ihrer Aussage auch auf ebendiesen Huftbereich gedeu
habe, mit einer Klingenlange von 3-4 cm herausgeholt habe. Er habe sg
Winkel erhoben, bedrohlich vor ihr gestanden und ihr gegenlber ge
umbringen méchte. Die Nebenklagerin habe weiter — die Angaben ¢
Koérperbewegungen untermauernd - bekundet, dass er mit der Hand in
von rechts oben nach links unten eine Schnittbewegung ausgeflihrt ha
dieses durch entsprechende Kérperbewegungen untermauernd — sich ge¢

vor ihr Gesicht gehalten.

Die Nebenklagerin habe dann — so PK {illlRglaubhaft weiter — angege

links aufgeschnitten worden sei und sie ,wie ein Wasserhahn® geblutet

Angeklagte sie unter Vorhalt des Messers ins Schlafzimmer gezogen.

I

¥

|

!

6

sbenklagerin - in den
1 im Wohnzimmer zu
sehr eifersiichtige
~ der Nebenklagerin
zutreffen wirde - ein

1“, also mit diesen
orfen, dass sie es
agerin abgestritten

ben, sich durch die

gegeben, dass der
Nebenklagerin habe
et — mit sich gefuhrt
nen Arm im rechten

qulert, dass er sie

urch entsprechende

Richtung ihres Hales
pe. Sie habe — auch
'

uckt und ihre Hande

ben, dass ihre Nase
abe. Dann habe der

r habe sie aufs Bett

geworfen und ihr mit einer Hand Shorts und Unterhose ausgezogen, wobei er das Messer in

der anderen Hand gehalten habe. Sie sei dann nur noch mit inrem Klei

Dann habe er ihre Beine auseinandergedriickt. All dies habe sie nur aus

zugelassen. Sie habe ihm auch immer wieder gesagt, dass er gehen solle,

Der Angeklagte sei dann aufgestanden. Er habe sich jetzt ebenfalls ,unt
Messer hierbei auf dem Schminktisch im Schlafzimmer abgelegt und vers
vaginal einzudringen. Sie habe ihm mitgeteilt, dass sie ihre Periode habe. I

geantwortet, dass ihm dies ,egal* sei. Ein Eindringen sei jedoch

Nebenklagerin habe hierfir die Beschreibung verwendet, dass ,seing
K

N

funktioniert* habe. Er habe auch an seinem Glied selbst manipuliert; aber
Er sei dann mit ,den Fingerr;“ vaginal in sie eingedrungen. Sie habe nic

kénnen, mit wie vielen Fingern dies gewesen sei.

~
=

bekleidet gewesen.

ngst vor dem Messer

irum” entkleidet, das

cht, mit seinem Penis

arauf habe er jedoch
nicht gegluckt. Die
2 Mannlichkeit nicht
eine Erektion erzielt.

t mehr genau sagen
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Weiter habe die Nebenklagerin bekundet, dass sie versucht habe, das Me
Schminktisch gelegen habe, auf einen Schrank zu werfen. Das Mess
runtergefallen. Der Angeklagte habe dann das Messer wieder griffb

positioniert, wovon sie sich weiter bedroht geflihlt habe.

er, als es auf einem
r sei jedoch wieder

reit in seiner Nahe

Irgendwann habe der Angeklagte von ihr abgelassen. Er habe einen Kgran geholt. Sie habe

dann — wie geheilRen — ihre Hand auf den Koran gelegt und geschworen, dg
des Angeklagten nicht bei der Polizei anzeigen werde, sich nicht trennen
werde, dass sie sich die Verletzungen aufgrund eines Sturzes selbst zL
Angeklagte habe dann ihre EC-Karte an sich genommen, wobei die Nef
falsche PIN mitgeteilt habe. Im Anschluss habe der Angeklagte — unter
Karte — dann die Wohnung verlassen. Sie habe weiter bekundet, dass sig
sei, ihre Freundin in Chemnitz angerufen habe und diese ihr gesagt h

Kindern Bescheid geben solle. Sie habe dann ihre Tochter im Zug erreich

bb) Angaben gegeniiber der Ermittlungsrichterin im Rahmen der Vid
8

)

In Rahmen der richterlichen Videovernehmung, welche in der Hauptverh
Abs. 2 StPO in Augenschein genommen wurde, hat die Nebenklag
Ermittlungsrichterin Folgendes bekundet:

Der Angeklagte habe sich bereits vor dem Tattag in der Wohnung aufhalts
hatten das aus Mitleid heraus so gewiinscht. Sie selbst habe dies ,eigen
ihren Téchtern zuliebe aber doch zugelassen, sich jedoch, wenn der
Wohnung gewesen sei, regelmaRig im vormals ehelichen Schlafzimme
Tir abgeschlossen. Allenfalls sei sie mal aus dem Schlafzimmer gekomme
gleichzeitig in der Wohnung gewesen seien. Allein sei sie in der Wohnung
nie gewesen. Dieser hatte vielmehr stets, wenn die Tochter die Wohnut

auch gehen mussen.

¥

0

N

Am Tattag seien {jj und @ mit einer Freundin morgens — vor 8.0

gefahren um von dort aus zwecks Besuchs eines Konzerts mit dem Zug

Hasti sei in der Wohnung geblieben. il sei dann von ihren Schwes
und gegen 8.00 Uhr morgens ebenfalls zum Bahnhof gefahren, um dort

Schlussel, genau wisse sie das nicht mehr — vorbeizubringen.

Sie selbst habe sich dann — sie hatte bis in die Nacht gearbeitet - schiafgn

Wohnung sei nur noch der ebenfalls schlafende Sam gewesen.

—

r

i

ss sie das Verhalten

werde und angeben

igezogen habe. Der

enklagerin ihm eine
Mitnahme ihrer EC-
im Schock gewesen

abe, dass sie ihren

eovernehmung

ndlung gem. § 255a

erin gegenuber der

1 durfen. Die Toéchter
ch” nicht gewollt, es

Angeklagte in der
aufgehalten und die
n, wenn alle Téchter
nit dem Angeklagten

ng verlassen hatten,

Uhr - zum Bahnhof
ach Berlin zu fahren.
n angerufen worden

vas — vielleicht einen

gelegt. Mit ihr in der
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Sie sei dann wach geworden, weil es dauergeklingelt habe. In diesem Zus

D!

,.
M

die Nebenklagerin — quasi ,by the way“ — eine Vermutung, namlich
bestimmt gelogen habe und gar nicht gegangen sei, vielmehr im Hausfl\

dieser Bemerkung ergibt sich, dass der Angeklagte in der Wohnung ge

ammenhang aulerte
lass der Angeklagte
Ir geblieben sei. Aus

/esen war und diese

zunachst wieder verlassen hatte.

Sie — so die Nebenklagerin weiter - habe dann schiaftrunken die Wohnung
gedffnet, dass es sich um ihre Tochter gehandelt habe, die ,wie immer* et

In den Turspion habe sie nicht geguckt.

An der Tur sei der Angveklagte gewesen. Dieser habe die Tur |3

hereingekommen und habe sie dann zunéachst ins Wohnzimmer ges¢

v

Geschlagen habe er sie nicht. Es sei eine Diskussion entstanden. Er hab

und ,untreu” bezeichnet, die sich ,jedem gebe“.
Er habe dann aus der Tasche seitlich ein Cuttermesser hervorgeholt. Hier}

gewesen, dass er ihr habe in den Hals schneiden wollen. Er habe dann

ystir in der Annahme

vas vergessen habe.

aufgedrickt, sei so
hubst und gezogen.
e sie als ,Schlampe”

bei sei sie sich sicher

das Messer haltend

seine Hand erhoben und sie habe sich geduckt und ihre Hande vor d
sodass er ihr links stark die Nase geschnitten und ganz leicht eine Hand v¢
habe so stark geblutet, dass es sie an einen Wasserhahn erinnert habe
daran erinnern, dass ihr das Blut in den Rachen gelaufen sei und ihn wéahté
mitgeteilt habe, dass sie ersticke. Er habe sie dann — immer noch unter \
bis zum Schlafzimmer gezogen. Weil er das Messer in der Hand gehalter

gemacht, was er von ihr verlangt habe.

Im Schlafzimmer habe er ihr befohlen sich aufs Bett zu legen. Er habe ih

D

=

ausgezogen, sodass sie nur noch ihr Nachthemd getragen habe. Sie habg

auch mitgeteilt, dass sie ihre Periode habe. Darauf habe er geantwortet, g

Dann sei der Angeklagte aufgestanden. An einem dort befindlichen Schmi
er sich seine Hose und Unterhose ausgezogen. Dazu habe er - jetzt -
Schminktisch abgelegt. Der Angeklagten habe dann an seinem Glied n
Erektion erzielt.

Dann habe der Angeklagte sie zum Oralverkehr aufgefordert, wozu es na
nicht kommen sollte. Im Rahmen der polizeilichen Vernehmung habe sie

auf Nachfrage der Ermittlungsrichterin - zu der Aufforderung des Ang

I

4

q

n
(

t

q

€

TS Gesicht gehalten,

letzt habe. Die Nase
Sie kénne sich auch
2nd des Geschehens
prhalt des Messers —

n habe, habe sie das

dann die Unterhose
ihm zwischenzeitlich

ass es ihm ,egal” sei.

ktisch stehend, habe
Has Messer auf dem

anipuliert, aber keine

thfolgend aber dann
(o]

klagten, ihn oral zu

die Nebenklagerin
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befriedigen, keine Angaben gemacht, weil der Arzt und der Polizeibeam
seien und sie sich geschamt héatte. Auch gegeniiber einem méannlichen Et

sie keine Angaben getatigt, weil es ihr peinlich gewesen wre.

Auf die genannte Aufforderung, sie oral zu befriedigen, sei sie — die Nebeé
aufgestanden und zu dem am Schminktisch stehenden Angeklagten gega
auf nach dem auf dem Schminktisch liegenden Cuttermesser, vor welch
gehabt habe, gegriffen und es weggeschmissen. Sie habe es auf d¢
gelegenen Kleiderschrank werfen wollen. Es sei jedoch dann unmittelbar
Angeklagten gefallen und dieser habe es ergriffen und so neben sich geleg

drangekommen sei.

Er habe sie dann auf aufgefordert, sich auf den Boden zu legen. Er habe sig
und sie aufgefordert, seinen Penis in ihre Vagina einzufiihren. Sie habe d4
Penis aber nur ,etwas“ — nahere Nachfragen unterblieben - einfiihren
Eindringen habe mangels Erektion nicht funktioniert. Der Angeklagte
beschwert, dass sie schuld sei, dass er keine Erektion bekomme. Dann ha

6- oder 7-mal in ihre Scheide eingeflhrt. Hierbei habe sie sofort starke Sch

sie auch geduBert habe, ihn aber nicht abgehalten habe, weiterzuma
Angeklagten erklarend darauf hingewiesen, dass sie sich nach der

Kindern ihren Intimbereich habe ,verkleinern* lassen, worauf der Angekl
habe, dass sie ,Schlampe“ sich fir andere Manner habe ,enger‘ machen

von ihr abgelassen.

Sie habe die ganze Zeit und auch jetzt Angst gehabt, dass sie den Tag n
dann jetzt deswegen angelogen, dass sie auf den Koran und auf Gott s
Polizei nicht anrufen werde. Er habe sich dann angezogen, ihr den Kor

aufgefordert, ihre Hand auf den Koran zu legen und zu schwéren,

te Manner gewesen

mittlungsrichter hatte

nklagerin — vom Bett
ngen. Jetzt habe sie
em sie groRe Angst
en im Schlafzimmer
neben die Hand des

, dass sie nicht mehr

h ebenfalls hingelegt
5 versucht, habe den
Kénnen. Ein tieferes

habe sich bei ihr
pe er 2 oder 3 Finger
merzen gespurt, was
hen. Sie habe den
eburt von mehreren
te abfallig geaulert
ssen. Dann habe er

cht Gberlebt, und ihn

chwore, dass sie die

an gebracht und sie

dass sie sich nicht

beschweren und scheiden lassen werde. Sie habe dann ihre Hand auf den Koran gelegt und

habe dies wie vorgenannt auch geschworen, weil sie Angst gehabt habe.

Der Angeklagte habe dann ihren — der Nebenklagerin - im Schiaf

rimmer befindlichen

Arbeitsrucksack geéffnet und mit Tlchern und Wasser das Blut groRtenteils weggewischt. Sie

habe sich hingesetzt und ihn aufgefordert, die Wohnung zu verlassen.

Im Anschluss habe sie ihm ihre Bankkarte aus ihrer Handtasche gegeben
hatte, dass er kein Geld habe. Die von ihr genannte PIN-Nummer sei je

Er habe dann die Wohnung verlassen. Sie habe kontrolliert, dass

T

weil er ihr mitgeteilt
ch falsch gewesen.

keinen SchlUssel
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mitgenommen habe. Dann habe sie ihre beiden Tdchter, die sich auf g
befunden haben, angerufen. Welche der beiden sie genau angerufen K
mehr erinnern. Sie kénne sich noch daran erinnern, dass dann die Hasti n3

sei.

cc) Angaben gegeniiber (anderen) Zeugen

Gegenlber anderen Zeugen hat die Nebenklagerin folgende Angaben ge

aaa) Angaben der Nebenkldgerin gegeniiber der Zeugin Hasti
Nachdem die Zeugin{Jl gegenuber der Polizei trotz Hinweises auf § 53
gemacht hatte, erklarte sie entsprechend belehrt im Rahmen der Hauptver
ihrem Zeugnisverweigerungsrecht nach § 52 StPO als Tochter des Angé

em Weg nach Berlin
abe, kénne sie nicht

ch Hause gekommen

macht:

StPO noch Angaben
handlung, kunftig von

Klagten Gebrauch zu

machen. Ausfuhrlich belehrt, dass dies ,automatisch* zur Folge hatte, da
gegentber der Polizei nicht verwertet werden durften, so sie denn nic
muisste, mit einer Verwertung einverstanden sei, erklarte die Zeugi

Verwertung ihrer Angaben gegenuber der Polizei ausdricklich einverstan

Vorsitzende im Rahmen eines Vorgespréchs hatten sich zuvor davon tbe

eine durchschnittlich entwickelte 16-jahrige — in der Lage war, die Bedeu

sie belehrt wurde, zu realisieren und zu verstehen.

Die Zeugin PKin _ hat glaubhaft in der Hauptverhandlun
Zeugin Hasti ihnr am Tattag noch in der Wohnung mitgeteilt habe, dass
kurz vor Eintreffen von RTW und Polizei berichtet habe, dass der An
Nebenklagerin verletzt habe. Es gebe auch ein Schreiben, dass sic
Nebenklagerin nicht nahern durfe. Die Nebenklagerin habe gegenuber
dass jemand geklingelt habe, als die Zeugin @llllunterwegs gewesen s
Die Nebenkldgerin habe durch den Spion geguckt. Dieser sei jedoch zu
Nebenklagerin habe in der Anhahme, es handle sich um die Zeugin
Angeklagte habe dann die Nebenklagerin mit einem Cuttermesser in die |
er die Trennung nicht akzeptiert habe. Auferdem habe die Mutter ihr

Angeklagte noch versucht habe, das Blut vom Boden aufzuwischen.
bbb) Angaben der Nebenkldgerin gegeniiber der Zeugin (R

aaaa) Notrufe der Zeugin (B

Die Zeugin @jiilrief am 08.04.2025 im Zug nach Berlin sitzend zwei Mal ¢

Gesprache, aus denen sich ergibt, was die Nebenklagerin der im Z

berichtete, wurden im Rahmen der Hauptverhandlung in Augenschein gen

dt
geschildert, dass der

5 dann ihre Angaben
t doch, was sie nicht
dass sie mit einer
n sei. Vor allem der

rzeugt, dass R~

ung dessen, woruber

bekundet, dass die
e Nebenklagerin ihr
klagte die Nase der
der Angeklagte der
weiter geschildert,
il um etwas zu holen.
nalten gewesen. Die

die Tur gedffnet. Der

e geschnitten, weil

den Notruf an. Beide
ug sitzenden Zeugin

ommen (angehdrt).
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Im Rahmen des ersten Notrufs gab die Zeugin — unter Angabe ihres N
R —gegeniber der Einsatzleitstelle Braunschweig an, dass

amens .

der Einsatzort die

W " Sraunschweig sei. Es handle sich um die Woh
schnelles Handeln sei erforderlich, da ihr Vater noch vor Ort sei

reingeschlichen, weil er gewusst habe, dass niemand zu Hause sei. Er
Nase abgeschnitten. Dies wisse sie, weil ihre Mutter sie angerufen hab
Jahre alt. Die Zeugin (ll®bat darum, einen Krankenwagen zu schicken,
keine Luft mehr bekommen“ habe. Ihre Mutter habe ihr mitgeteilt, dass
deshalb auch nicht mehr reden kénne. Sie, die Zeugin Wbt sei
auf dem Weg nach Berlin. Er, der Angeklagte, habe gewusst, dass sie we

irgendwie rausbekommen, dann sei er dahin gegangen und er habe ,das

ng .- Ein
nr Vater habe sich
abe ihrer Mutter die
. Ihre Mutter sei 39
veil ihre Mutter ,echt
$ ,doll“ blute und sie
glbst im Zug und sei
gfahren. Er habe das
dann gemacht“. Ihre

Mutter habe ihr mitgeteilt, dass er draulen sei, aber es sein kénne, dass er die Schlissel

mitgenommen habe. Sie, die Zeugin (il vermute, dass er das schon
Auf Nachfrage der Einsatzleitstelle teilte die Zeugin (@iweiter mit, da
W < e Er sei 50 Jahre und habe am 01.01. Geburtstag
nicht genau sagen. Ihr Vater sei so 1,75 m groB, schlank, habe gelockte sa
keinen Vollbart und keine Brille. Es sei méglich, dass er ein Cuttermesseé
womit er das gemacht habe. lhre Mutter habe ihr mitgeteilt, dass er sie dar
Verbindung brach dann ab.

Im Rahmen des zweiten Notrufs teilte die Zeugin (fzunachst mit, da
wegen der SIS 2ngerufen habe. Der Mitarbeiter teilte ihr mit,
sage, weil der Anruf im Magdeburger Lagezentrum in Sachsen-Anhalt e
Zeugin teilte daraufhin mit, dass sie neue Informationen mitteilen wolle.
Mutter angegriffen, obwohl er nicht bei ihnen in die Wohnung rein durfte, alg
Er habe das schon mal gemacht und er habe ihr die Nase durchgeschn
erklért die Zeugin, dass sie A NNGGEEER < c und am 28.04.20
die Nachfrage, was die neue Information sei, teilt die Zeugin mit, dass ihr \
ihrem Bruder ,so maRig vergewaltigen wollte.“ Er — der Angeklagte — habe
ausgezogen. lhr 7-jahriger Bruder habe daneben gesessen. AbschlieRend

anger geplant habe.
$s ihr Vater WlliDe
Das Jahr kénne sie
hwarze Haare, trage
1 in der Hand habe,
nit verletzt habe. Die

8s sie vorhin schon
dass ihm das nichts
ngegangen sei. Die
lhr Vater habe ihre
50 eine Sperre habe.
tien. Auf Nachfrage
07 geboren sei. Auf
/ater ihre Mutter vor
d¢lie Mutter und sich
teilte der Mitarbeiter

im Magdeburger Lagezentrum der Zeugin -mit, dass er in Braunschweig anrufen und die

neuen Informationen mitteilen werde.

bbbb) Angaben der Zeugin Hiran gegeniiber PKYIIP®

Nachdem auch die Zeugin -gegenUber der Polizei trotz Hinweises 2
Angaben gemacht hatte, erklarte sie entsprechend belehrt im Rahmen der
kiinftig von ihrem Zeugnisverweigeruhgsrecht nach § 52 StPO als Tocht

auf § 52 StPO noch

Hauptverhandlung,

et des Angeklagten
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Gebrauch zu machen. Ausfiihrlich belehrt, dass dies »=automatisch” zur R
ihre Angaben gegentiber der Polizei nicht verwertet werden durften, so
was sie nicht musste, mit einer Verwertung einverstanden sei, erklarte di

einer Verwertung ihrer Angaben gegeniiber der Polizei ausdriicklich einv

Der Zeuge PK -hat glaubhaft bekundet, dass die Zeugin pPihm g

habe, dass sich der Angeklagte zunachst an das bestehende Annéherung
woanders gewohnt habe. Die Schwestern hatten ihn dann aber seit Anfar
zum Essen und Schiafen in die Wohnung in der SNUNENNRS< rcingelass
Mitleid, aber auch, weil der kleine Bruder Kontakt zum Vater haben sollte.

dann aber immer mehr verselbststandigt, so dass der Angeklagte zuletzt
Hause gewesen sei. Die Nebenklagerin habe dies nicht gewollt, aber gedt

der Angeklagte in inrem Beisein in der Wohnung gewesen sei, in ihrem Zin

Die Zeugin Wl abe - so PK {JillPglaubhaft - weiter bekundet, das
niemals allein — also ohne eine Schwester - mit dem Vater in der Wohn
Der Vater habe die Wohnung spétestens immer dann verlassen mussen,
Schwester die Wohnung verlassen habe. Als man eine Zeitlang befiircH
trotzdem wiederkommen wiirde, wenn keine Schwester zuhause ist, sei s|
— sogar aus diesem Grund mehrere Wochen nicht in die Schule gegange
Die Nebenklagerin arbeitete abends/nachts in einem Restaurant und hielf

Wohnung auf.), weswegen sie jetzt in der Schule eine Klasse wiederholer

Zum Tattag — so PK Yl weiterhin glaubhaft — habe die Zeugin WS

gemeinsam mit i und einer Freundin aus Chemnitz auf dem Weg nach
Sie héatten das Haus gegen 7 Uhr verlassen. Am Braunschweiger Bahnhof
sie Kontakt zu der in der Wohnung verbliebenen {illaufgenommen. Es
zwischen den Schwestern tibergeben werden miissen. Die Schwester
Zug nach Berlin vorgefahren. Die Zeugin Wl und ihre Freundin ha
Zeugin @ gewartet, welche hierfur zum Bahnhof gekommen sei. S
Freundin aus Chemnitz in den Zug nach Berlin gestiegen.

Der 08.04.2025 sei seit langem der erste Tag gewesen, an dem die Mu

Bruder in der Wohnung allein gewesen sei. Der Angeklagte habe gewus

grolen Schwestern nach Berlin fahren. Er misse dann auch gesehen ha

Wohnung ebenfalls verlassen habe und diesen Zeitraum ausgenutzt habe
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Dlge hatte, dass dann
sie denn nicht doch,
Zeugin, dass sie mit

rstanden sei.

pgentber angegeben
sverbot gehalten und
jJ M&rz immer wieder
2N, Uberwiegend aus
Die Sache habe sich
yieder regelmafig zu
det, sich aber, wenn

mer eingeschlossen.

sie die Mutter aber
ng gelassen hatten.
venn auch die letzte
tete, dass der Vater
e — die Zeugin P
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sich tagsuber in der
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Ihre Mutter habe sie dann im Zug erreicht und berichtet, dass der Ang
abgeschnitten habe. lhre Mutter habe schockiert geklungen, was sie an
habe. Sie, die Zeugin - habe dann den Rettungswagen gerufen. B
gegeben, der erste bei der Leitstelle in Braunschweig, welcher weg
unterbrochen wurde, und der zweite bei der Leitstelle in Magdeburg. Sie

den Angeklagten zu erreichen, was aber misslang, weil er woh! die SIM-K

genommen habe.

Am Tattag habe sie dann noch einmal mit der Nebenklagerin telefoniert.
da schon im Krankenhaus behandelt worden. Hier habe die Neben

vereinzelt - von einer Vergewaltigung gesprochen.

Am Tag nach d&r Tat habe sie, die Zeugin P noch einmal mit der weite
»
aufhaltigen Nehenklagerin telefoniert. Diese berichtete vereinzelt, dass

eklagte ihr die Nase
der Stimme gemerkt
5 habe zwei Notrufe
en eines Funklochs
nabe dann versucht,

arte aus dem Handy

N}

Nebenklagerin sei

e
:Higerin auch - nicht

rhin im Krankenhaus
gm Tattag, nachdem

unmittelbar geklopft

auch -dié;Wohnung verlassen habe um zum Bahnhof zu fahren, es
,und sowas“ h'ébé. Sie- die Nebenklagerin - dachte, es sei -und h
Der Angeklagte, sei dann reingekommen. Dann sei es zunachst zu

gekommen. Da(ﬁbe‘r sei @ilbaufgewacht und ins Wohnzimmer gerannt.
in sein Zimmer gebr_acht worden. Dann habe der Vater ein Cuttermesser a
und versucht, die Nebenklagerin im Gesicht oder am Hals mehrfach zu

sich die Hande vor das Gesicht gehalten und er habe die Nase getroffen,

zu bluten anfing..Die Zeugin - habe hierbei aus eigener Erfahrun
Angeklagte schon mehrfach Aussagen getétigt habe, die Nebenkla
entstellen zu wollen, weil er den Verdacht gehabt habe, dass sie mit an
gehe. Es habe ihm auch nicht gefallen, dass sie bei der Arbeit im Restauran
Ménnern hatte. Dann habe die Nebenklégerin der Zeugin (i so diese
weiter - von der Situation im Schlafzimmer berichtet. Die Nebenklagerin ha
mitgeteilt, dass sie ihre Periode gehabt habe und sie auch deshalb nicht

habe verkehren wollen. Die Nebenklagerin habe versucht, das Messer
werfen, was jedoch nicht erfolgreich gewesen sei. Ein Eindringen mit

erfolgreich gewesen. Dann‘sei der Angeklagte mit den Fingern vaginal

eingedrungen sei. Die Nebenklagerin,habe dann unter Auflegung der |
geschworen, dass sie den Angeklagten nicht anzeigen werde. Die W
verlassen, weil die Nebenklagerin ihm gesagt habe, dass es besser sei, W
verlasse, damit ihn die Polizei nicht finde. Zudem habe die Mutter int

Angeklagte die EC-Karte mitgenommen habe

b) Zur Aussagetiichtigkeit der Nebenkldgerin

be die Tur gedffnet.
inem Streitgesprach
ann sei Sam zurlck
s der Hufte gezogen
rrletzen. Diese habe
e wie ein Wasserfall
bekundet, dass der

erin aus Eifersucht

ren Mannern fremd
Kontakt zu anderen
egentber PK R,
e dem Angeklagten
schlechtlich mit ihm
uf den Schrank zu
em Penis sei nicht
die Nebenklagerin
and auf den Koran
phnung habe er nur
rienn er die Wohnung

berichtet, dass der
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Die Kammer hat zunachst die Aussagetiichtigkeit der Nebenklagerin

uberpruft, namlich die Frage aufgeworfen, ob ihr — aus welchen Grind
Fahigkeit fehlen kénnte (sei es zu dem Tatzeitpunkt, sei es generell) erleb
wahrzunehmen, zu verarbeiten, zu speichern und sodann zu spater

reproduzieren. An der Aussagetichtigkeit der Nebenklagerin bestehen je

gibt keine Anhaltspunkte dafir, dass sie nicht in der Lage wére, eigene Er}¢

wahrzunehmen, zu speichern und wiederzugeben, etwa, weil eine psy

derart besteht, dass im konkreten Moment in ihrer Wahrnehmungsfahig
kénnen. Dies hat sich sowohl in der ersten Vernehmung durch PKin
zweiten Vernehmung durch PK \lliifals auch im Rahmen der richterlich
bei ihrer Zeugenaussage gezeigt. Die durchgefihrte Beweisaufnah

Anhaltspunkte fiir eine Einschrankung der Zeugenttichtigkeit der Nebenk

c) Analyse der Aussage der Nebenkléagerin
Die Bekundungen der Nebenklagerin sind zur Uberzeugung der Kammer
glaubwiirdig. '

L ]
Die Kammer ist'sich dabei bewusst, dass im Grundsatz eine Aussage-ged
vorliegt. Schon vor diesem Hintergrund waren an die Aussage der Neb
hohe Anforderungen zu stellen und ihre Bekundungen einer besonders

unterziehen.

Besonders kritisch waren die Angaben der Nebenklagerin zusétzlich au

da sich das verfahrensgegenstandliche Geschehen innerhalb einer au

langjahrigen Beziehung abspielte, wo Anlass bestehen kann, ,Offé
begleichen oder den Angeklagten schlicht ,loszuwerden® und vor

Lugengeschichten zu erzéhlen.

Ganz besonders kritisch waren die Angaben der Nebenklagerin schliel
deswegen zu .prifen, weil eine unmittelbare Vernehmung ihrer Pe
Zeuginnen - und Qi im Rahmen der Hauptverhandlung
Angeklagten damit die Méglichkeit einer konfrontativen Befragung verweh
konnte inre Uberzeugungsbildung aber, wie unten dargestelit werden W

Beweismittel stitzen.

Das Gericht ist zunachst von der sogenannten Nullhypothese ausgeg
erwagen, dass die belastenden Bekundungen der Zeugin frei erfunden s

bewusst falsch ausgesagt haben koénnte. Bei der Prufung dieser A
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Unterhypothesen zu bilden, aus welchem Grund die auf nicht erlebten
Aussage erfolgt sein kénnte. Ergibt diese Prufstrategie, dass eine

erhobenen Fakten nicht in Ubereinstimmung stehen kann, so wird sie

dann die Alternativhypothese, dass es sich um eine wahre — also auf eine

Geschehen beruhende — Aussage handelt (vgl. BGH, Urteil vom 30.07.
NJW 1999, 2746 Rn. 12).

Die Prifstrategie liegt darin, zunachst die Aussage der Nebenklagerin ad

-konstanz hin zu analysieren. Das erzielte Ergebnis ist sodann anhand e
Aussageentstehung und -entwicklung auf Fehlerquellen zu an
insbesondere zu Uberpriifen, ob vorliegend eine Suggestion in For
Eigensuggestion in Betracht kommt; wobei insbesondere auch Belast
sind. SchlieBlich ist im Rahmen der Fehlerquellenanalyse aucl
Wahrnehmungs-, Erinnerungs- oder Wiedergabefehler vorzunehmen.

Aufgrund einer Analyse der Bekundung der Nebenklagerin nach den gek

Kammer davon Uberzeugt, dass vorliegend die sog. Nullhypothess

entsprechenden Angaben der Nebenklagerin erlebnisbasiert sind:

aa) Ausreichende Substanz
Die Aussage der Nebenklagerin weist eine ausreichende Substar]
Detailreichtum und Komplexitat gepréagt. Die Nebenklagerin beschrieb §
vorausgehende Geschehen im Hinblick auf ihre Lebensumstande, Gefi
Umgang mit dem Angeklagten. So schilderte sie, dass sie sich selbst nji
habe, dass die Kinder den Angeklagten aus Mitleid in der Wohnung ven
sie sich dann regelmaRig im Schlafzimmer eingeschlossen habe. Die
auch ausfuhrlich beschreiben, was im Wohnzimmer und anschlief}

passiert sei, etwa, dass der Angeklagte zuerst sie — mit dem Messer in d

T

sich selbst — hierbei habe er das Messer auf den Schminktisch gelegt -
konnte sie beschreiben, wie sie wahrend der Tat versucht habe, das M
im Schiafzimmer zu werfen, dies aber misslungen sei und der Angeklag

ihn griffbereit positioniert habe.

bb) Realititskennzeichen
Die Aussage der Nebenklagerin weist zudem zahlreiche Realitatske
inhaltlich  durch

Verknuipfungen, Interaktionen und Gesprachsschilderungen, Schilg

logische® Konsistenz ~gepragt, enthalt  stimn

psychischen Erlebens sowie Schilderungen von nebensachlichen Deta
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hat den Ablauf der Tat und deren Rahmenbedingungen flussig und eigef

Dabei wurde deutlich, dass sie stets ein konkretes Bild der Ereignisse

Angaben waren stets nachvollziehbar und zeigten von guter Erinnerungs

Bei der Aussage der Nebenklagerin sind begleitende Emotionen erkennt

sichtlich emotional bewegt und tatigte die Aussage teils unter Traner).
Auffassung der Kammer deutlich authentische GefiihlsduBerungen gezei

Die Nebenklagerin bekundete zudem ihre Empfindungen bei d
Erlebnisperspektive wurde auch daran deutlich, dass sie berichtete,
Verletzungen wahrgenommen habe. d
Ermittlungsrichterin, gegentiber dem Zeugen PKJR und auch gegen
wiederholt beschrieben wurde,' dass das Blut wie ein Wasserfall

Eindriucklich war etwa,

Wasserhahn geflossen sei. Die Nebenklagerin hat auBerdem mehrmal
d

Angst gehabt habe an dem Blut zu ersticken. Dies spricht dafr,

Wahrnehmung und Erinnerung beschrieb.

Ein weiteres auffalliges Detail in der Aussage der Nebenklagerin war,
nicht eintretende ausreichende Erektion des Angeklagten und
Bemiihungen, diesen Umstand zu andern, schilderte. Die Wahrsch
bewusst lugende Person derartige Details schildern wirde, ist gering, \
Aussage uUber ein komplexes Geschehen sehr hohe Anforderun

Leistungsfahigkeit darstellt.

Die Nebenklagerin war zudem unproblematisch in der Lage, gedanklich
Auch nachdem sie den Vorfall chronologisch gegeniber der Ermittiu
hatte, konnte sie jederzeit — im Tatgeschehen hin- und herspringend — R
Details des Geschehens spontan beantworten und sich offensichtlich g6

zuruckversetzen.

Dariber hinaus hat die Zeugin Interaktionen mit dem Angeklagten ges
wértlicher Rede wiedergegeben, wie etwa, dass er sie als ,Schlampe’
_anderen gebe*, aber ihm nicht und sie ihm mitgeteilt habe, dass sie ih
was ihm ,egal* gewesen sei. Bei einer konstruierten Falschbezichtig
das Gesprachsergebnis berichtet, nicht aber der Verlauf des Gesprack

Weiter hat die Nebenklagerin im Rahmen der Vernehmungen auch G

Abwehrhaltuné, den von ihrer Nase ausgehenden Blutfluss und di
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Angeklagten gestisch reproduziert/untermauert, was fur ein erlebnisbgsiertes Erzahlen der

Nebenklagerin spricht.

Im Rahmen der Vernehmung der Ermittlungsrichterin gab sie zudem Efjnnerungsliicken und
Unsicherheiten zu und bekundete nachvollziehbar, dass sie sich/| an einige Details,
insbesondere rhit wie vielen Fingern genau der Angeklagte bei ihr eingedringen sei oder warum
ihre jungste Tochter -am Morgen des Tattages habe zum Bahnhof|aufbrechen mussen,

nicht mehr erinnern kénne.

cc) Aussagekonstanz
Die Aussage der Nebenklagerin ist in hohem MaRe konstant. Sie hat/das Rand- und das
Kerngeschehen im Wesentlichen durchgehend gleichbleibend geschildert. Ihre Angaben im
Rahmen der richterlichen Videovernehmung entsprachen im Kern den Angaben, die sie

gegenuber den weiteren Zeugen gemacht hatte.

¢chterin berichtete die

Gegenlber den Zeugen 9 K W= nd der Ermittiungst

Nebenklagerin durchgehend, dass

- der Angeklagte nachdem @ dic \Wohnung verlassen hat, geklingelt und/oder geklopft hat

und
- mit einem Cuttermesser die Nase der Nebenklagerin geschnitten hat.

Gegeniber den Zeugen -PK- und der Ermittlungsrichterin berichtete die
Nebenklager weiter durchgehend davon, dass

- es zunachst zu einem Streitgesprach kam,

- die Situation sich dann ins Schlafzimmer verlagerte,
- sie — die Nebenklagerin — dort versucht habe, dass Messer auf den Sichrank zu werfen,
- dem Angeklagten eine Erektion versagt blieb,

- sie dem Angeklagten mitteilte, dass sie inre Periode habe, worauf der Angeklagten gleichgiltig

reagierte,

- der Versuch, mit dem Penis vaginal in die Nebenklagerin einzudringen, scheiterte,
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- der Angeklagte dann mit den Fingern vaginal in die Nebenklagerin eindrang,
- die Nebenklagerin auf den Koran schwor, den Angeklagten nicht anzuzei%en und

- der Angeklagte die EC-Karte mitnahm.

Gegeniuber PK Yl und der Ermittlungsrichterin berichtete die Nebenklagerin weiter
durchgehend davon, dass ‘

- der Angeklagte sie unter Vorhalt des Messers ins Schlafzimmer zog,
- der Angeklagte sie dort das Messer in der Hand haltend teilweise entkle|dete,
- der Angeklagte das Messer erst dann auf dem Schminktisch ablegte und

- der Angeklagté das Messer neben sich legte, nachdem die Nebenklagerin les auf den Schrank
werfen wollte, es jedoch runtergefallen war.

Abweichungen in den Angaben der Nebenklagerin waren nicht geeignet Zweifel, an der
. «
Glaubhaftigkeit der Angaben und ihrer Glaubwirdigkeit zu wecken:

- Dass die Nebenklagerin ihrer Tochter §illk gegeniiber wie vorbesghrieben nur knappe
Angaben machte, ist der Situation geschuldet, in der sie mit -sprach: Unmittelbar nach der
Tat, am Tatort und mit noch frischer Verletzung.
- Dass die Nebénklégerin ihrer Tochter @l gegentiber im ersten Anlauf nur von der verletzten
Nase, nicht aber von einem sexuellen Ubergriff berichtete, ist ohlne weiteres darauf
zuriickzufuhren, dass in jener Situation — der Angeklagte war weg, -sollt(e einen RTW rufen
—die Nase eben ihr — der Nebenklagerin - dringendstes Problem darstelite| Immerhin war schon
bei der zweiten Kontaktaufnahme mit *» wenige Minuten danach yon einem sexuellen
Ubergriff die Rede. In einem Telefonat am Folgetag machte die Nebenkiggerin dann sogar
nahere Angaben zum sexuellen Ubergriff. Dass diese auch zuletzt weniger vyereinzelt blieben —
so blieb etwa das Ausziehen der Nebenklagerin unerwahnt - als| gegenliber den
Ermittlungsbehérden, ist gegenuber dem eigenen Kind nachvollziehbar.

- Auch dass die Angaben der Nebenklagerin gegenuber ihrer Tochter ﬁzum festgestellten
ha

vereinzelten ,Weg“ des Messers rudimentér blieben — erwahnt ie Nebenklagerin
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gegeniber Hiran bis zuletzt nur den Schnitt in die Nase und den vers

Schrank, nicht aber das In-der- Hand-halten auf dem Weg ins Schlafzim
ki

und das Ablegen auf dem Schminktisch — ist ohne weiteres darauf zuruc
Umstande fur Laien wie die Nebenklagerin nicht so relevant ist, wichtig

nur war, dass das Messer — zum Schneiden — verwendet wurde, weiter

und der Versuch, sich der vom Messer ausgehenden Gefahr zu entle

Messer also ,blieb”.

- Die Nebenklagerin berichtete gegentiber PK -dass der Angekig
Wohnung gewesen sei. Gegentber der Ermittlungsrichterin berichtete s
Ubereinstimmung mit den Angaben derdiiip- dass die Tochter den A
gegen ihren Willen in die Wohnung gelassen hétten, wie beschrieben in
Angeklagte noch in der Tatnacht in der Wohnung gewesen ist. Diese
geeignet, Zweifel an den Angaben der Nebenklagerin zu wecken. A
vernommen wurde, befand sie sich im Krankenhaus unmittelbar unter de
gut denkbar unter dem Schuldgefiihl, dass ihr das alles nicht passiet

gegenuber ihrép Téchtern weniger nachgiebig gezeigt hatte.

- Gegeniiber der Polizei (PKin SR, ¢ PK S o2b die
an, dass sie in den Tlrspion geguckt habe. Gegenuber der Ermittlungsric
in den Turspion geguckt zu haben. Diese Abweichung im Randges
geeignet, Zweifel an den Angaben der Nebenklagerin zum Kerntatgesc
- Die Tatsache, dass die Nebenklagerin nur gegeniber dem Zeuge
gegenuber der Ermittlungsrichterin angegeben hat, dass der Angeklag
umarmen und kissen wollte, betrifft ebenfalls nur ein Randgescheher

Zweifel an den Angaben der Nebenklagerin zum Kerntatgeschehen zu

hat diesen Umstand aber doch, jedoch nur zugunsten des Angekla

namlich zugunsten des Angeklagten sicher von Tateinheit und nicht vg@

zu kénnen, den Umstand aber nicht verwertet, um davon auszug

Messerstich — im Zusammenhang mit bereits bestehenden sexuellen

des nachfolgenden sexuellen Ubergriffs darstellte.

- Weiter ist es nach der Ansicht der Kammer auch verstandlich und en

an der Aussage der Nebenklagerin, dass sie lediglich gegeniber ihre

gegenuber der Polizei und den Ermittiungsbehérden davon
swischenzeitlich der kleine Sohn aufwachte und das Wohnzimmet

Randnotiz dar, die allenfalls im familiaren Umfeld von Belang ist.
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- Auch, dass die Nebenklagerin gegenuber der Tochter (il angegg

Angeklagte versucht habe, mehrfach nach ihr zu stechen und nicht

ben habe, dass der

nur einmal (so wie

gegeniber PK Rund der Ermittlungsrichterin), stellt eine geringe A
der Glaubhaftigkeit der Aussage der Nebenklagerin keine Zweifel weckt.

- Davon, dass der Angeklagte, das Messer in den Handen
auseinanderdriickte, hat die Nebenklagerin nur gegentber PK- nic
Ermittlungsrichterin berichtet. Diesen Umstand hat die Kammer daher in
Lasten des Angeklagten angenommen. Die genannten unterschiedlicher
ebenfalls kein Grund.-an den Angaben der Nebenklagerin zum Kerntatg
da auch ohne weiteres davon ausgegangen werden kann, dass di
genannten Umstand im Rahmen der richterlichen Vernehmung nicht von

die Ermittlungsrichterin gleichzeitig nicht ausdrucklich danach nachgefra

- Weiter berichtete die Nebenklagerin — wie ausgefuhrt — erst un

Ermittlungsrichterin, dass der Angeklagte sie auch zum Oralverkehr au

7=

Ansicht der Kammer hat sie dies jedoch dahingehend plausibel begrung
dem Zeugen PK WlllBum einen Mann gehandelt habe und sie desha
erzéhlen kénnen. Dass die Nebenklagerin ihrer Tochter [illlilivon dem vo
nicht berichtete, ist ohne weiteres nachvollziehbar.

- Dass gegeniiber PK Wl offenblieb, wann genau die Nebenklagerin

J
in

q

g

versuchte, das Messer auf einen Schrank zu werfen, ist der Vernehmun(
Die Nebenklagerin befand sich im Krankenhaus, deutlich unter dem B
berichtete PK Sl nicht von einer vereinzelten Nachfrage.
- Auch die ohnehin nur leicht unterschiedlichen Angaben der Nebenklager
ig
Nebenklagerin in Zweifel zu ziehen. Gegenuiber PK @l 9ab die Neben
a
Ib

Fingern der Angeklagte vaginal in sie eingedrungen ist, sind nicht gee

Angeklagte mit ,den Fingern® — Plural - in sie eingedrungen sei, sie sich
erinnern kénne, um wie viele Finger es sich gehandelt habe. Gegenl
Nebenklagerin an, dass der Angeklagte mit ,den Fingern“ — Plural - in
Gegeniiber der Ermittlungsrichterin schlieRlich gab die Nebenklagerin an,
mit 2 oder 3 Fingern in sie eingedrungen sei. Stets war vom Plural
Kammer von jedenfalls 2 Fingern ausgegangen ist, zumal die Annahmé
er

gut zu den von der Nebenklagerin beschriebenen gleich zu Anfang V|

Schmerzen ,passt’.
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- Auch dass die Nebenklagerin nur gegeniiber der Ermittlungsrichterin,
PK Pund ihrer Tochter dlBangegeben hat, dass sie den Angeklag
Einfuhren der Finger darauf hingewiesen habe, dass es ihr Schmerzen

sich nach der Geburt von mehreren Kindern habe den Intimbereich

licht aber gegenuber

n schon beim ersten

bereite und dass sie

verkleinern“ lassen,

erweckt keine Zweifel an der Glaubhaftigkeit ihrer Aussage, da nachvollziehbar ist, dass diese

Information einem mannlichen Polizeibeamten und der eigenen

vorenthalten wurden.

- Die Nebenklagerin gab gegenuber PK JI®:an, dass der Angeklagte

eigeninitiativ an - einen Koran geholt und sie wie geheilen auf den Ko

Tochter gegenuber

— es horte sich eher

ran u.a. geschworen

habe, den Angeklagten nicht anzuzeigen. Gegenuber der Ermittlungsri

D
-

Nebenklagerin, dass sie selbst auf die Idee mit dem Koran gekommen s¢
aus diesem Grund den Koran geholt habe, worauf es zum Schwur ge
geringe Abweichung — Holte der Angeklagte den Koran eigen- oder fren

ebenfalls nicht geeignet, an den Angaben der Nebenklagerin zu zweifeln

d) Hypothesenbildung
Samtlich nachfolgend aufgefilhrten Hypothesen, die zugunsten des At

. .
werden mussten, waren im Ergebnis zu verwerfen.

aa) Hypothese der Autosuggestion
Fur einen autosuggestiven Verlauf der Aussageentstehung der Nebenkla

Anhaltspunkte.

bb) Hypothese der Frenidsuggestion
Die Kammer hat ferner geprift, ob die Aussage der Nebenklagerin mogli¢
bewusst gesteuerten oder unbewussten suggestiven Einfluss eines D
kénnte. Aufgrund intensiver Befragung oder Gesprache kénnen bei N
Pseudoerinnerungen hervorgerufen werden. Schon die Aussageentstel
eindeutig dagegen, dass die Nebenklagerin fremdsuggestiv gesteuert ag
sie schon unmittelbar nach der Tat ihrer Tochter Hiran von dieser berichtet

Personen kontaktiert zu haben.

cc) Falschbezichtigungshypothese
Die Kammer konnte schlieRlich auch eine absichtliche Falschbezi
Nebenklagerin ausschlieBen. Insbesondere liegen — was die Kammer w

von vornherein besonders kritisch im Auge hatte und besonders kritis

9
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Anhaltspunkte dafur vor,

auseinandergehenden langjahrigen Beziehung ,etwas anhangen® bzw. di

dass die Nebenklagerin dem Angeklagten aufgrund der

sen ,loswerden® will.

Gegen eine Falschbezichtigung spricht weiter auch die Entstehungsgeschichte der polizeilichen

Anzeige:

So hat sich die Nebenklagerin nicht selbst und unmittelbar direkt an

sondern zunéchst ihr vertraute Personen, namlich ihre Téchter und deren

die sodann den Notruf informiert haben. Ware es der Nebenklagerin dg

Angeklagten zu Unrecht zu bezichtigen, ware es viel naheliegender ge

einem erfundenen Geschehen selbst Anzeige zu erstatten.

Als die Nebenklagerin erstmals mit der Zeugin PKin —

Wohnung sprach, wurde die Vergewaltigung nicht angesprochen.
konzentrierte sich in ihren Schilderungen vollumfanglich — und fur die Kam
— auf die unversorgt und stark blutende Wunde an der Nase. Wer jemang
schweren sexuellen Ubergriffs bezichtigt, wird sie diesen dagegen vie

stellen.

3
€

e) Untermauerung der Aussage der Nebenkldgerin durch objektive E
War nach alledem die Aussage der Nebenklagerin schon glaubhaft und s
wird ihre Aussage zum unmittelbaren Tatkerngeschehen auch noch mitie

Beweismittel gestutzt:

Die Verletzung der Nase der Nebenklagerin am Tattag wurde unmittelba

Polizeibeamte — PKin . D und PK ol - festgestel

Gleichzeitig wirkt der Erklarungsversuch des Angeklagten — der unglucklig

A
t

durch einen fremden Mann - konstruiert. Dass die Nebenklagerin sid

b
}.

die Polizei gewandt,
Freundin, kontaktiert,
irum gegangen, den

wesen, zeitnah nach

noch vor Ort in der
Die Nebenklagerin
mer nachvollziehbar
en zu Unrecht eines

eher in den Fokus

eweismittel:
> selbst glaubwardig,
2lbar durch objektive

" nach der Tat durch
und dokumentiert.
e Wurf des Messers
1 den Schnitt selbst

beigefigt, sich also selbst verunstaltet hat, um den Angeklagten zu Unre|

ausgeschlossen werden.

Die Nebenklagerin berichtete, wie der Angeklagte von auflen in die Woh

1t zu belasten, kann

nung eindrang. Dies

wird mittelbar unterstiitzt durch die glaubhaften Angaben der Tochter Wi die namlich die

auch von der Nebenklagerin geschilderte ,eisernen“ Regel bestatigte,
niemals mit der Nebenklagerin allein in der Wohnung sein durfte. Nach di
muss der Angeklagte die Wohnung mit @ verlassen haben

hereingekommen sein.

(¢

e

ass der Angeklagte
ser eisernen‘ Regel

und spater wieder
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Aufgrund der von der Zeugen -estétigten ,eisernen” Regel kann wgiter ausgeschlossen
werden, dass der Angeklagte im Tatzeitpunkt oder den Wochen davor mit der Nebenklagerin

geschlechtlich intim werden konnte/wurde. Gleichzeitig wurden auspweislich des in der

Hauptverhandlung verlesenen Untersuchungsberichts des Landekriminalamtes Niedersachsen
vom 25.06.2025 unmittelbar nach der Tat entnommene Vaginalabstriche der Nebenklagerin
auRen und innen untersucht und mit der dem Angeklagten ausweislich des in der
Hauptverhandlung verlesenen Vermerks vom 13.06.2025 an diesem Tag durch PK E®
entnommenen DNA-Probe verglichen. Dabei konnte zwar nur das autosomale DNA-Muster der
Nebenklégerin’,’__,also nicht das autosomale DNA-Muster des Angeklagten nachgewiesen
werden. Das DNA-Muster einer dritten Person zeigte sich gleichzeitig aber auch nicht, wohl
aber an den Vagi'nalabstrichen aufen und innen das vollstandige y-chromgsomale DNA-Muster
des Angeklagten. Auch wenn ausweislich des Untersuchungsberichts augh andere Personen —
alle mannlichen Personen, diese sogar regelmaRig, die in direkter véatgrlicher Linie mit dem
Angeklagten verwandt sind, weiter selbst unverwandte Personen - dasselbe y-chromosomale
DNA-Muster aufweisen kénnen, so kommt der Angeklagte — ihn zwar ni¢ht Uberfuhrend, aber
zu den Angaben der Nebenklagerin ,passend” — als Spurenverursacher in Betracht. Am Rande
sei noch ausgefiihrt, dass in Deutschland lebende in direkter véterlicher|Linie abstammende
Verwandte des Angeklagten nur in Gestalt des damals 7-jahrigen Sohnes S§am des Angeklagten
bekannt sind, der als Verursacher von DNA-Spuren im Vaginalbereich seiner Mutter aber

ausgeschlossen werden durfte.
f) Ergédnzend:

aa) Zum Tatvorgeschehen:
Die Feststellungen zur familidren Situation beruhen auf den Ubereinstimmenden glaubhaften
Angaben der Nebenklégerin und der Zeugin (lE®

Vom Auslaufen seiner musikalischen Karriere berichtete der Angeklagte| (insoweit) glaubhaft
selbst. Dass der Angeklagte unter der Gesamtsituation litt, hat die Kagmmer aus derselben
geschlossen, auch wenn der Angeklagte selbst bekundet hat, es habe keine Probleme

gegeben.

bb) Zum Verbringen der Nacht in der Tatwohnung:
Davon, dass der Angeklagte die Nacht vor der Tat in der Tatwohnung|verbracht hat, ist die
Kammer aufgrund der Einlassung des Angeklagten ausgegangen. Diese war insoweit
glaubhaft, weil sie zu der oben beschriebenen Nebenbemerkung der Nebenklagerin gegenuber
der Ermittlungsrichterin sowie zu den Angaben des Zeugen PK - basste”, der namlich
bekundete, dass die Auswertung des Handys des Angeklagten ergab, dass dieser die
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Nebenklagerin in der Tatnacht per WhatsApp kontaktierte, u.a. ein Foto \

on dem schlafenden

Sam, auf welches auch der Angeklagte hingewiesen hatte, versandte, d¢ Nachrichten mitten

in der Nacht aber unbeantwortet blieben.

cc) Zum Verlassen der Wohnung:
Davon, dass der Angeklagte die Wohnung dann zunéchst mit der Tochte
folgt aus den glaubhaften Angaben der Nebenklagerin zum ,Eindringen* dg
das Verlassen der Wohnung von @llBnicht gesondert erwéhnt wurde, f
knappen Vernehmungssituation noch am Tatort, ferner daraus, dass
Wohnung durch den Angeklagten mit der letzten“ Tochter gelebte Leb
Regel - war, die — quasi wie Zahneputzen - nicht besonders erwahnens
ware auch zu erwarten gewesen, dass Hasti ob der Schilderung ih
Angeklagte vor der Tur gestanden habe, hatte erstaunt sein mussen, W

nicht mit ihr zusammen die Wohnung verlassen hatte.

dd) Zum Bewegungsbild der Schwestern am Tatmorgen:

Die Feststellungen zum Bewegungsbild der Schwestern am Tatmord

Angaben der ‘il

ee) Zum vaginalen Eindringen mit dem Penis:
Gegentiber der Zeugin -gab die Nebenklagerin an, ein Eindringen m
erfolgreich gewesen, was den Versuch impliziert. Gegenuber PK
an, der Angeklagte habe versucht, sie mit dem Penis vaginal zu
sei. Gegeniiber der Ermittlungsrichterin gab die Nebenklagerin an, sie |
einzufuhren,

des Nebenklagers versucht, seinen Penis vaginal

ausreichender Erektion nur ,etwas* gelang, also in Vollendung mi
ergaben sich demnach nicht. Weiter spricht die oben bei den obje
aufgefuihrte DNA-Spurenlage im Vaginalbereich der Nebenklagerin daflr,
mit dem von dieser gegeniiber der Ermittlungsrichterin angefuhrten ,Ef
eines Beischlafes gem. § 177 Abs. 6 S. 2 Nr.1 StGB mit dem Pe

Nebenklagerin eingedrungen sein kénnte. Auch, weil eine konfron

=)

Nebenklagerin in der Hauptverhandlung unterblieb, hat die Kammerf

Angeklagten gleichwohl nicht angenommen.

ff) Zur Motivation/Zum Vorsatz des Angeklagten
Dass der Angeklagte die Verletzung der Nebenklagerin an der Nase w

Kauf nahm, folgt bereits aus der Stichbewegung.
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Dass der nachfolgende sexuelle Ubergriff unter bewusst drohender Verw

bewusst gegen den Willen der Nebenklagerin erfolgte, folgt daraus, das

¢ndung des Messers

§

b der Angeklagte die

Nebenklagerin unter. Vorhalt des Messers vom Wohnzimmer in das ScHIafzimmer zog: Was

sonst als Sex wdllte er dort, was nicht hatte auch im Wohnzimmer erleqg

Wozu sonst alsizur Uberwindung des entgegenstehenden Willens der Neb

Messer dienen,'auch als der Angeklagte die Nebenklagerin das Messer
entkleidete? Weiter hat die Nebenkldgerin auch ausdriicklich, vom Ange
reagierte, vernommen, darauf hingewiesen, dass sie schon vor de
Menstruation keinen Geschlechtsverkehr wiinschte. Schlielich hat die
gleich beim ersten Einflhren der Finger vernehmbar darauf hingewiesen

das Schmerzen bereitete und daher ungewollt war.

gg) Zu den Tatfolgen
Die Feststellungen zu den Tatfolgen beruhen auf den Angaben der Nebe
Beschwerden und die Verletzung der Nase gegentiber der Ermittlungsricl
richterlichen Videovernehmung glaubhaft geschildert hat.

eingesehenen Lichtbilder, auf denen die blutende Nase, aber auch
AuRenseite der Hand abgebildet sind, und auf den im Rahmen ds
verlesenen Operationsbericht vom 09.04.2025 von Dr. med. Fahlbusch,
Braunschweig. Auch die Zeugen PKin st . nd PK | YEL
Nebenklagerin an der Nase, der Zeuge PK WP auch in der
Narbenbildung an der Nase, sowie die Kratzspuren an den Handen Uber¢
geschildert. Die Feststellungen zur spater eingetretene Narbenbildur
Nebenklagerin beruhen weiter auf den im Rahmen der Hauptverhat
Lichtbildern.

Die bei der Nebenklagerin eingetretene posttraumatische Belastungsstg

Rahmen der Hauptverhandiung verlesenen arztlichen Attests von Dr. mé

D. Rechtliche Wiirdigung:
Der Ang‘eklagté’_ hat sich wie erkannt strafbar gemacht. Den Tatbestand d
der Angeklagte"_(klarstellend) nach den Feststellungen der Kammer (al
weil er mit zweiAFinger mehrfach tief in die VVagina der Nebenklagerin eif

E. Strafzumessung:

Die K
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Bei dem Angeklagten sind bei der nach den Grundsatzen des § 46 St(

5B vorgenommenen

Strafzumessung alle zu seinen Gunsten und zu seinen Lasten spreghenden Umstande

vollumfanglich beriicksichtigt worden:

Die Kammer ist hierbei vom Strafrahmen des § 177 Abs. 8 StGB
Strafrahmenverschiebung gem. § 177 Abs. 9 StG, also die Annahme ein
Falles, kam nach einer Gesamtabwagung aller  nachfa
strafzumessur{gserheblichen Umstande nach Auffassung der Kammer

Betracht.

Innerhalb des befundenen Strafrahmens war zu Lasten des Angeklagten
dass er mit demvaginalen Eindringen der Finger das Regelbeispiel des § 1
erfullt hat.

Weiter war zu Lasten des Angeklagten zu bericksichtigen, dass er tateit
schwere Gesetzesverletzung, namlich eine gefahrliche Korperverletzung n
(entstellende Narbe im Gesicht, Schwierigkeiten beim Atmen) begangen h

Die sonstigen Folgen der Tat (posttraumatische Belastungsstérung) dag

innerhalb des Rahmens, der mit einer besonders schweren Ve

G
A

iblicherweise verbunden ist, und sind daher schon mit dem Strafrahmen
Nicht zu Lasten des Angeklagten ist die Kammer ferner davon ausgegange
Machtdemonstration des Angeklagten gegenuiber der Nebenklagerin darste
befand sich vielmehr in einer verzweifelten Lage: Beruflich war er
f

zuhause nur geduldet, regelmaRig vielmehr, so auch am Tattag, ,wie ei

Anerkennung als Familienoberhaupt war in Frage gestellt. Er lebte ,au
gesetzt. Fur die Kammer stellt sich die Tat als Ausdruck von Ohnmacht dar
Angeklagten beriicksichtigt wurde.

Weiter war zugjunsten des Angeklagten zu beriicksichtigen, dass er bis |z

geringfugig, ferner nicht mit Gewaltstraftaten strafrechtlich in Erscheinung

Weiter hat der Angeklagte bereits 5 Monate Untersuchungshaft verblf¥
zugunsten des Angeklagten aber nur beriicksichtigt hat, weil es sich |b¢

besonders strafempfindlichen sog. ,Erstverbufer” handelt.
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Unter nochmaliger Abwagung aller zugunsten und zu Lasten des Angeklagten sprechenden

Umstande hielt die Kammer die Verhdngung einer

Freiheitsstrafe von 8 Jahren

fur tat- und schuldangemessen. Eine derartige Strafe ist im Fall des Angeklagten unbedingt

notwendig, aber auch ausreichend, um ihm das Unrecht seines Tuns vor Augen zu fuhren.

F. Kosten- und Auslageentscheidung
Die Kosten- und Auslageentscheidung beruht auf §§ 464, 465 Abs. 1, 473 Abs. 1 StPO.

 mm———- [__2
Vorsitzender Richter am Landgericht Richterin
Beglaubigt

Braunschweig, den 20.05.2026

SR, | Ustizangestellte

als Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle des Landgerichts
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