Landgericht Hanau

5 KLs 1125 Js 16429/16
7 ER 33/17 GenStA Ffm.

IM NAMEN DES VOLKES!
Urteil
In der Strafsache
~ gegen

1. A

5. E

wegen Menschenhandels pp.

hat das Landgericht Hanau ~ 5. groBe Strafkammer als Wirtschaftskammer — auf-
. grund der am 21.05.2019 begonnenen Hauptverhandiung in der Sitzung vom
03.06.2020, an der teilgenommen haben: | |
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Direktor des Amtsgerichis (...) (abg.)
als Vorsitzender,

Richterin am Landgericht (...)
Richterin am Landgericht (...) -
als beisitzende Richterinnen,

()
()

“als Schoffen,

Staatsanwaltm (...)
- (am 21.05.,23.05.,13.06., 18.06,, 2506 27.06., 18.07., 2207 2407 14.08., 20.08.,
22.08:, 27.08., 29.08., 05.09., 11.09;, 2409 2609 01 10., 15.10., 21.10., 29.10.;
05.11., 07.11., 12.11., 14.11., 26.11., 28.11., 17.12. und 1912 2019 16.01., 1701
29.01., 19.02., 20.02., 09.03., 12.03,, 12_.05.2020) '

Staatsanwalt (...}

(am 21.05., 23.05.,18.086., 25.06., 27.06., 22.07., 24.07., 31.07., 14.08., 20.08.,
22.08,, 0509 11. 09 0110 1510 2910 0511 07.11., 12.11.,14.11., 19.11,,
2 21.11.,26.11.,28.11.,17.12. und19122019 17.01., 29.01., 1902 2002 0903
12.03., 12.05., 25.05. und 03.06.2020).

~ Oberstaatsanwaltin (...}
. {am 09.01.2020)

a[s Beamte derStaatsanwa'Itschaft,

Rechtsanwa!t( D) ( )

(am 21.05., 23.05., 13.06., 1806 2506 27.06., 18.07., 22.07 ., 2407 31.07.,
127.08., 29.08,, 0509 1109 2409 26.09., 01. 10 15.10., 2110 2910 0511
- 07.11.,12.11,, 14.11.18.11,, 21.11. 2611 und2811 2019, 09.01., 16.01.,17.01.,
29.01., 19.02,, 20.02., 09.03., 1203 12.05., 25.05. un603062020)

Rechtsanwalt( ) ( ) . '

(am 21.05., 23.05., 13.06., 18.06., 25.06., 27.06., 2407 31.07., 20.08., 22.08.,
27.08., 0509 1109 01. ’iO 15.10., 2910 0511 28.11. und19122019 19.02.,
- 20.02.,12. 052020)

!

Rechtsanwaltin (...), (...) -
(am 18.07., 14.08., 20.08. und 22.08. 2019)

Rechtsanwalt (...), (...)
(am 26.09.2019)

Rechtsanwaltin (...}, (...)
(am 21.11. und 17.12.2019)
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als Verteidiger zu 1., -

‘Rechtsanwalt (...), (...) s ‘ '
(am 21.05., 23.05., 13.06., 18.06., 25. 06., 27.06., 18.07., 22.07., 24.07., 31.07,,
14.08., 20.08., 22. 08 05. 09 1. 09 24. 09 26.09., 01.10., 15.10., 21.10., 28.10,,
05.11., 07.11., 12.11,, 14.11,,19.11., 21.11,, 2611 und 28112019 09.01., 16.01,,
17.01.,29.01., 19.02.,20. 02 09.03., 12.03., 12.05., 25.05. und 03. 06 2020)

Rechtsanwa!t( 3 ()

(am 21.05.,23.05., 13.06., 18.06.,27.06., 1807 22072407 31.07.,14.08,, 20.08,,
22.08., 2708 2908 05.09., 1109 2409 2609 01.10., 15.10., 21.10., 29.10,,
05.11., 07.11., 12.11., 14.11. _1911 21.11., 2611 2811 und 17122019
- 09.01.,16.01,, 17.01,, 29.01,, 19.02,, 20.02, 09.03., 12.03., 12.05., 25.05. und
~ 03.06.2020) ' o : :

Rechtsanwaltin (..) =~
(am 27.08.,29.08., 17.12. und 19.12.2019)

als Verteidiger zu 2.,

Rechtsanwalt (...}, (...) '

(am 21.05., 23.05., 13.08., 18.06., 25 06., 27.06., 31.07., 14.08,, 20.08., 22.08,,
127.08., 29.08., 05.09., 11. 09 24, 09 26. 09 15. 10 21. 10 29.10., 05.11,, 07.11.,"
12,41, 14.11., 19.11., 21.11,, 2611 28.11., 17.12. und 19122019 09.01., 16.01,,
17.01,, 2901 19.02., 20.02,, 0903 12.03., 12.05., 25.08. und 03062020)

Rechtsanwalt (...), {...) _ :
(am 21.05., 23.05., 13.06., 18.07., 22.07.; 24. 07., 31.07., 14.08., 20.08., 22.08.,
27:08., 29. 08 05. 09 11.09., 24. 09 26. 09 01. ’EO 15. '10 21.10., 29.10., 05.11.,
07.11., 12.11., 1411, 19.11,, 21. 11., 26.11., 28.11,, 17.12. und 19. 122019 09.01.,
16. 01 17.01., 29. 01 19. 02 20.02.,09.03., 12. 03, 12 05 25.05. und 03.06.2020)

Rechtsanwa!tm (.), (..)
(am 18.07., 22.07., 24. 07 01. 10 2019 und 12 11 2019)

als Verteldlger zu 3.,

Rechtsanwalt (...}, (...) . : -

(am 21.05., 23.05., 13.06., 18.06., 25.06., 27.06., 18.07., 22.07., 24.07., 31.07,,
14.08., 20. 08 22. 08 27.08., 29. 08 11.09., 24. 09 26. 09 01. 10 15.10., 21.10.,
29.10., 05.11., 07.11,, 1211 1411 1911 2111 2611 2811 1712 und
19:12.2019, 09.01'., 16.01., 29.01.,‘19.02., 20.02., 09.03 12, 03 12 05 25.05. und -
03.06.2020) ‘ : ‘ ' - f

" Rechtsanwaltin (...), (...)
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(am 21.05., 23.05., 13.06., 18.06,, 25.06., 27.06., 18,07, 22.07,, 24.07., 31.07,
14.08., 20.08., 22.08., 27.08., 29.08., 05.09., 11.09., 24.09., 26.09., 01.10,, 15.10,
2110, 29.10. 05,11, 07.41., 1241, 14.11,, 19.11., 21.11,, 26.11,, 28.11., 17.12. und
19.12.2019, 09.01., 16.01., 17.01,, 29.01, 19.02., 20.02., 09.03., 12.03., 12.05.,
25.05. und 03.06.2020) |

Rechtsanwalt (...), {...)
(am 05.09.20189, 17.01 2020)

7 als Verteidiger zu 4.,

Rechtsanwa!t( ) () '

(am 21.05., 13.06., 18.06., 25.08., 27.086., 18.07., 1408 2008 22.08.,27.08,,
29.08., 11. 09 2409 01. 10 ’1510 21, 10 , 29. 10 0511 0711 1211 1911
21.11.,26.11,, 28.11. und19122019 1701 2901 0903 1203 1205 2505
und 03 06. 2020) -

Rechtsanwalt( 3, ()

(am 21.05.,23.05:,13.06., 18.06., 25.06., 27.06.,18.07.,22.07.,24.07.,31.07,, 14.08.,
-20.08., 2208 2708 05.09., 1109 2609 15.10,, 21, 10., 2910 0511 0711,
12.11., 21.11,, 26.11,, 2811 17.12. und19122019 09.01., 16.01., 17.01., 20.01,,
19 02.,20.02., 09.03., 12.03,, 12 05., 25.05. und 03, 062020) -'

' Rechtsanwalt( ) (...}
(am 01 '.10.2019)

Rechtsanwalt (...), (.. )
(am 14.11.2019)

als Verteidiger zu 3.

Rechtsanwalt (.. )( J

(am 23.05., 25.06., 27.06., 18.07., 22.07., 24.07., 31.07., 14.08., 20.08., 2208
27.08., 2908 0509 2409 2609 0110 1510 21.10., 29.10., 05.11., 07.11,,
12.11., 14,11, 19.11,, 2111 26.11., 28.11., 17.12. und 19122019 09.01.,
16.01., 19.02., 09.03,, ‘12\.03., 12.05., 25.05. und 03.06.2020)

Rechtsanwaltin (...), )
~ (am 21.05., 13.06. und 18.06.2019)

als Vertreter der Nebenklagerin (...),

Rechtsanwaltin (...}, {...)

(am 21.05., 23.05., 13.06., 18.06., 2506 ' 27.06., 18.07., 22.07., 24.07. 31 07.,
14.08., 2008 2208 05.09,, 2409 2609 01.10., 15.10., 21.10., 29.10,, 07.11.,
14.11., 19.11,, 26.11., 17.12,, 19122019 0901 16.01., 29.01., 19.02., 20.02.,
09.03., 12.03.,.12.05.,25.05. und 03.06.2020) ' o
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Rechtsanwalt {...), (...) ' - | :
(am 27.08., 29.08., 11.09, 05.11,, 1241, 2111, und 28.11.2019 sowie
17.01.2020) ‘ ‘ - -

als Vertreter der Nebenklagerin (...)

Rechtsanwaltin (...), (...) : : : .

(am 21.05., 23.05., 18.06., 18.07., 22.07., 24.07,, 31.07., 14.08., 20.08., 22.08,,
27.08., 29.08., 05.09., 11.09., 24.09., 26.08., 15.10., 21.10., 29.10., 07.11., 12.11.,
1411, 19.11., 21.11., 28.11,, 17.12. und 19.12.2019, 09.01,, 16.01., 19.02,,
20.02., 09.03., 12.03., 12.05. und 03.06.2020) - '

Rechtsanwaltin (...}, (...)
- (am 21.05. und 23.05.2019)

Rechtsanwaltin (...), (...}
(am 25.06. und 27.06.2019)

als Vértreter der Nebenkiagerin (...)

R'e_chtsanwéltin (,..j, (...) | ' -

(am 15.10., 07.11,, 14.11., 28.11. und 17,12.2019, 09.01., 29.01., 19.02., 09.03.,
12.05., 25.05. und 03.06.2020)

Rechtsanwalt (...), (...)
(am 21.11. und 26.11.2019 sowie 16.01., 17.01.2020)

als Vertreter der Nebenklagerin (..),

Justizangestelite (‘..‘.) (am '03.06;2020)
als Urkundsbeamtin der Geschéfisstelle

fiir Recht erkannt: ' . . -

Die Angeklagte D wird Wegén jeweils gemeinschaftlich begangenen gewerbs- und
bandenmaRigen Einschleusens von Auslandern in 25 Fallen, jeweils-in Tateinheit
mit Ausbeutung von Prostituierten und Zuhalterei, davon in 5 Fallen in Tateinheit
mit schwerem Menschenhandel, und 'in 20 Fallen in Tateinheit mit schwerer

Zwangsprostitution, wegen Vorenthaltens und Veruntreuens von Arbeitsentgelt
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(Arbfeitnehméranteile) in Tateinheit mit Vorenthalten und Veruntreuen von Ar-
beitsentgelt (Arbeitgeberanteile) in 70 Fallen sowie Steuerhinterziehung in 17 Fal-

len zu einer
Gesamtifreiheitsstrafe von 8 Jahren und 9 Monaten,

verurteilt.

| Der Angeklagte C wird wegen jeweils geﬁ}einschaﬁlich begangenen gewerbs-
und bahdenfnéf&igen EinsCh'ieusens von Ausléndern in 25 Fallen, jeweils in Tat-
einheit mit Ausbeutung von Prostituierten und Zuhalterei, davon in 5 Fallen in Tat-
einheit mit schwerem Menschenhandel und in 20 Fallen in Tateinheit mit schwe-
rer Zwangsprostitution, wegen Vorenthaltens und Veruntreuens von Arbe:tsent—
gelt (Arbeithehmeranteile) in Tateinheit mit Vorenthalteﬁ und Veruntreuen von Ar-
beitsefntgelt (Arbeitgeberanteile) in 70 Fallen sowie Steuerhinterziehung in 17 Fal-

len zu einer
Gesamtfreiheitsstrafe von 4 Jahren und 6 Monaten

verurteilt,

Die Angeklagien A und B werden wegen jéweils gemeinschaftlich begangene‘n'
gewerbs- und bandenméfigen Einschieusens von Aus}lénd.em in 7 Fallen, davon
ind4 Féallen jeweils in Tateinheit mit Ausbeutung von Prostituierten und Zuhalterei,
davoh in einém Fall in Tateinheit mit schwerem Menschenhandel und in 3 Fallen
in Tateinheit mit schwerer Zwangsprbstitution, wegen gewerbsmaligen Ein-
“schleusens von Ausjéndern in 3 Féllen, Vorenthaltens und Veruntreuens von Ar- .
beitsentgelt (Arbeitnehmeranteile) in Tateinheit mit Vorenthalteh und Veruntreuen
von Arbeitsentgelt (Arbeitgeberanteiié) in 28 Fallen und Steuerhinte_rzie'hung in13 .

Fallen jeweils zu einer

Gesamtfreiheitsstrafe von 3 Jahren
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verurfeilt. -

Die Angeklagte E wird wegen Beihilfe zum gewerbs- und bandenmafigen Ein-
'schleusen von Auslandern in 15 Fallen, jeweils in Tateinheit mit Beihilfe zur Aus-
beutung von PrOStit_uierten und Beihilfe zur Zuhalterei, davon in 2 Fallen in Tat-
. einheit mit Beihilfe zum schweren Menschenhandel und in 1-3 Fallen in Tateinheit

mit Beihilfe zur schweren Zwahgsprostitution, ZU einer
Gesamifreiheitsstrafe von 2 Jahren,
deren Vollstreckung zur Bewahrung ausgesetzt wird, verurteilt.

- Die Emzaehung eines Betrages in Hohe von 1.165.270,60 € bei den Ange—

' klagten D und C ais Gesamtschuldner wird angeordnet

Die Einziehung eines Betrages in Hohe von 50.252,58 € bei den Angeklag-

ten Aund B als Gesamtsch'uidner wird angeordnet.

- Die Adhasmnsklagerm hat dem Grunde nach einen Anspruch gegen die Ange-

Kklagten D und C auf Schadenersatz und ein angemessenes Schmerzensgeld aus

der von diesen begangenen uneriaubten Handiungen, soweit die Anspriiche nicht

auf Sozialversicherungstrager oder sonstige Dritte {ibergegangen sind bzw. Gber-

gehen.

Die Angeklagten haben die Kosten des Verfahrens zu iragen.

‘Die Angeklagten D und C haben die notwendigen Auslageh der Nebenkldgerin- -

nen als Gesamtschuldner zu trageh' die Angeklagten A und B haben gesamt-
' schu!dneﬂsch mit den Angeklagten D und C die: notwendlgen Auslagen der Ne-

benklagermnen( ) und {...) zu tragen; dieAngeklagteEhatgesamtschuldnensch |

mit den Angeklagten D und C die notwendlgen Austagen der Nebenklagerin (...)

zu tragen. -
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Die Entscheidung {ber die durch den Adhésionsantrag angefallénen Kosten und
Auslagen bleibt dem Schlussurteil vorbehalten.

Angewendete Vorschriften:

§§ 97 Abs. 2 (in den folgenden Fassungen: gultig von 28.08.2007 - 23.10.2015,
94.10.2015 - 30.06.2017 und ab.01.07.2017) i.V.m. §§ 95 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 6 (in den
foIgenden!Fass’ungen: gliltig von 01 .01.2015 - 31.07.2015, 01.05}.2015 - 23.10.2015,:
24.10.2015 - 31.12.2015, ©1.01.2016 - 28'.07.2017 und ab 29.07.2017), 96 Abs. 1 Nr.
2 (in den folgenden Fassungen: giltig von 56.11.2011 - 23.10.2015, 24.10.2015 -
30.06.2017 und ab 01.07.2017) AufenthG, -

- §8180a Ab.s., 1,'181aAb_s. 1 Nr. 1, Nr. 2,232 Abs. 15. 1, Abs. 3 Nr. 3 (in

der Fassung gtiltig von 19.02.2005 -‘1'4.10.2016), 232a Abs. 1T Nr. 1, Abs. 4 ‘

i.V.m. 232 Abs. 3 S. 1 Nr. 3, 266a Abs. 1 und Abs. 2, 25 Abs. 2 52,53,73, 73c, SIGB

_bezugllch der Angeklagten DundC daruber hinaus:
- §§ 369, 370 Abs. 1Nr 1und 2, Abs. 3 Nr. 1, 34, 149, 150, 181 Abs. 2 AO, §18 UStG,

_beziiglich der"Angeklagten A und B dariber hinaus: -
§§ 96 Abs. 2 Nr. 1 AufenthG, 369, 370 Abs. 1 Nr. Tund 2, 34, 149, 150, 181 Abs. 2

AQ, § 18 USIG,

beziiglich der Angekiagten E dariiber hinaus:.
§§ 27, 56 Abs. 2 StGB
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Griinde:

" 1. Angeklagte D (Angaben zur-Person und persénliche Verh‘éltnissé, Anm.)'
2. Angeklagter C (Angaben zur Person und persdnliche Verhaltnisse, Anm.)
3. Angeklagte A (Angaben zur Person und personliche Verhéltnisse, Anm.)

4, Angek[égte B (Angébén zur Person und pérsén_liche Verhéitnisse. Anr_n.).

5. Angéklagte E (Angaben- zur Person und pefsérjliche Verhiltnisse, Anm.)

A .

1. Die Angeklagte D betrleb gemelnsam mit dem Angeklagten C, lhrem damahgen
Lebenspartner und heutigen Ehemann, seit dem Verlauf des Jahres 2006 ein {.-)rdell
inder (..} i in (...), wo sie in der Folgezeit zunehmend illegal in Deutschland emgerelste
thaﬂandxsche Prostltu:erte beschaft;gten Dabei wurde die Angeklagte D schnell Teil
-eines bundesweit openerenden Netzwerks mit enger Anblndung an Mittater in Thai- .
land, die Frauen und Transsexuelle in Thaﬂand akquirierten, mit erschlichenen Tou- -
nsten-Vlsa und einer Legende, die einen legalen Aufentha!t vortauschen sollte, nach
Deutschland brachten, damit diese in verschledenen Stadten - unter anderem in {...)
und (...)-als Prostituierte arbeiten sollten. Die Angeklagte D wusste dabei von Anfang

an, dass die Prostituierten kein glltiges Visum haben. |
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Ab einem nicht naher bekannten Zeitpunkt, spéteétens aber ab Juli 2012, schlossen
sich die Angek!agten D und C sowie - nicht ausschlieRbar sukzesswe weitere ge-

sondert Verfolgte und teilweise nicht namenthch bekannte Personen in Deutschland

und Thailand sowie 'spatestens ab Januar 2016 die Angek!agten A und B aufgrund |
emes gemeinsamen Tatplans und Tatentschiusses zur fortgesetzten Begehung einer
noch nicht feststehenden Anzahl solcher Taten zu einem Netzwerk zusammen, wel-
ches auf dem Luftweg thailéndische Frauen und Transsexuelle fir dié Erbringung se-
“xueller Dienstleistungen in die Bundesrepublik Deutschiahd einschleuste, wobet -

ihnen die Angeklagte E Hilfe leistete.

Die Anwerbung der thailéﬁdische_n Staatsangéhﬁrigen erfolgte - teils auf Initiative der |
spater Geschéidigteh hin - - zumeist Uber das Internet. Die thailandischen Frauen bzw.
' Transsexueilen wurden hlerbel gezielt in Thailand angeworben umim in Deutschland
der Prostitution nachzugehen Die haufig aus armeren Lebens- und Familiennverhlt-
nissen. stammenden Frauen und Transsexue!len erhofften sich, in vergleichsweise
kurzer Zeit Geld fiir sich und ihre Famihen verdlenen zy kénnen. Dabei war den an-
. geworben Frauen und Transsexueilen von Beglnn an klar, dass sie hier in Deutsch-
land einer Tatigkeit als Prostltulerte nachgehen wirden, wobei einige bereits in Thai-
land teilweise dieser Tétigkeit 'nachgingen Den Frauen und Transsexue!leh wurde
gesagt und sie wussten von Anfang an, dass hierfur Geldbetrage in der Grélenord-
nung zwischen 15.000,- € und 20.000,- € zu zahlen waren, die als Schuiden spéter
zurlick zu zahlen. sein wlrden. In diesen Betragen enthalten war die Organisation und
Abwicklung der Einreisemadalitaten inklusive Ausstattung mit Touristen-Visa und Rei—
seunterlagen belsplelswe|se Hotelbuchungen oder Relsebeschrelbungen -, die- den
wahren Zweck der Einreise verschlelern sollten, die Anfertlgung von Fotoaufnahmen
- flur die Werbung fiir die auszuubende Tatigkeit als Prostituierte, der Flug von Thailand
nach Ijeuts_ch!and oder ins europaische Ausland und die ansChIieBendé Verbringung
in‘dié jeweiligen (...)rdelle. Die Tatergfuppe in Thailand unterstQtzte die'akquirierten
Prostituierten bei der Beant_ragling der Schengen-Visa und organisierte zur Vorlage
bei den verschierdenen Botschaften bzw. Konsulaten bestimmte Reiseunterlagen,
welche einen tOuriStiéchen Reisezweck sowie eine Riickreiseabsicht vorspiegein soll-
~ ten. Eine Riickreiseabsicht und ein touristischer Reisezweck bestand demgegenulber
von vornherein nicht. Die Einschleusung der Frauen und Transsexuellen, samtlich
' thailandische Staatsangehdrige, en‘olgté mittels Scheﬁéen-Visa verschiedenef Aus-

stellerstaaten, die jeweils mit der unwahren Behauptung eines angeblich geplanten
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touristischen Aufenthalts erschlichen wurden, nur fir Kurzaufenthalte gliltig waren
und nicht zur Aufnahme einer Erwerbstatigkeit berechtigten. Den Frauen und Trans-
sexuellen war spatestens bei der Einreise nach Deutschland auch bewusst, dass
diese Einreise uhter erschlichenen Touristenvisa im Ergebnis unrechtmafig sein

wiirde.

Fur den Zweck der zeitnahen Aufnahme der' Prostitution in der Bundesrepublik
Deutschland wurden bereits in Thailand - zumeist in dem ()" oder ()" In Bangkok
- durch eine Fotograﬂn zu der weitere Feststellungen in der Hauptverhandlung picht
getroffen werden konnten, Fotoaufnahmen der Prostituierten gefertlgt die sodann per

E-Mail nach Deutschland - meist an den Angeklagten C oder die Angeklagte D - ge-
sandt wurden, damit diese Lichtbilder zeitnah fur die Werbung der Prostituierten ver- '

_wendet werden konnten

' Haupttatefin des Netzwerké in der Bundesrepublik Deutschland war die Angeklagte
D (alias ,(..)"/ ,,( J GG D", die it nicht néher identifizierten Personen in
Thaﬂand, insbesondere mit einer Person namens (.. )" zu denen naheren Feststel-
Iuhgen,in der Haup_tverhahdlung nicht getroﬁen werden konnten, zusammenarbeitete
und die im Bundesgebiet angekommenen Frauén' bzw. Transsexuellen der Prostitu-

- tion zufi]hrte.

Die Angek!agte D betrieb |m Tatzeitraum gemelnschaﬂhch mit dem Angeklagten C
seit dem Jahr 2006 in der (...}, seit dem Jahr 2008 oder 2009 in der( ) sowie spates-
‘tens ab 16.12.2015 in (..) in {..) jeweils (...)rdelibetrisbe, in denen dle sexuellen
Dienstleistungen ange(...)ten wurden. Der Angeklagte C‘ war zwar formell der alleinige
" Betreiber der drei (...)rdelle; tats&chlich wurden die dréi (..)rdellein (...) jedoch durch

- die Angeklagten DundC gemetnschaﬁiloh gefuhrt

Nach Ankunft in Deutschland wurden die Prostitwerten tellwelse von D persénlich,
teilweise in deren Auftrag durch die Angeklagte E vom Flughafen oder Hauptbahnhof |
(...) abgeholt oder lhnen wurden Anweisungen erteilt, wie sie in eines die (. ')rdeﬂe
der Angeklagten D und C in (.. ), dem in der ganz uber\megenden Anzahl der Falle
- ersten Anlaufpunki und ersten Arbeitsort der Prostituierten in Deutschland, kommen.
In (...) angekommen wurden sie von D oder der Angeklagten E, die als'Hausdame
tatig war, in Empfang genommen, erhielten eine Art Einweisung und arbeiteten in der

Folge zunachst fiir einige Zeit in einem der drei ( Jrdelle, wo sie auch untergebracht
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_ waren. Lediglich in Einzeiféllen wurden die Prostituierten nach Ankunft in Deutschland

~_direkt oder bereits nach wenigen Tagen in ein anderes zum Netzwerk gehdrendes

(.. )rdell in einer der anderen Stadien Verbracht Dabei waren im gesamten Tatzeit-
raum t&glich mindestens 4 Prostituierte in der (...), mindestens 3 Prostituierte in der

(...) und mindestens 2 Prostituierte in der (...) tatig.

"Die Prostituierten mussten zu-néc,hst Schuldenbetrage ‘zwischen 15.000,- € und
20.000,- € durch Auslbung der Prostitution in den (...)rdellen des Netzwerkes abar-
beiten, wobei ein Teil - vermutlich ca. 5. 000,- € bis 7. 000,- € - wieder nach Thaiia.nd

| far die Tatigkeit des dortigen Netzwerks zuriickfloss und der ubersch1ef$ende Betrag

in den Fallen, in denen die Prostituierten iber die ,,Llnle" der Angeklagten D in die

Bundesrepubltk kamen, durch die Angeklagte D véreinnahmt wurde. Tats#chlich

mussten die Prostlturerten die Einnahmen aus der Prostitutionsausiibung bis zur Be-

gleichung der Schulden vollsténdig abgeben, die eine Halfte zur Begleichung derje-' ‘

weiligen Schleusungsschulden, die andere Halfte wurde fur.Un‘terkun_ft und Verpfle- .

gung abgefordert (sogenanntes 50:50-Modell). Die Angeklagte D hatte das Sagen

und bestimmte Art und Weise sowie Ort der. Pros_titutionsaﬂsi]bung. Die Preise f(ir die .

je\lveiligen Dienstieistungeh wurden nicht dufc_h die Prostituierten selbst, s'qndern

: dU(ch die Angeklagte D fir alle Prostituierten und sexuellen Dienstleistungen im Rah-

_men einer durchgehenden Preisstruktur festgelegt auf 50,- € fur 20 Minuten, auf 80,-
€ fur 30 Minuten und-auf 150,- € far 60 Minuten.

Dér.Angeklagte C war organisatorisch in die Leitung der (...')rdellbe_triebe in {...) ein-
gebunden. Zwar kimmerte sich der Angeklagte C - auch anges’ichts der Sprachbarri-.
ere, da er die thalland:sche Sprache nicht sprach und die Prostituierten kein Deutsch'

~ verstanden - nicht direkt uni die Prostituierten, war aber nach der zwischen den An-
| geklagten D und C praktmerten Arbeitsteilung zusténdig fur alie Belange, fur die die
Beherrschung der deutschen Sprache in Schrift und Wort unerlasslich waren, éo etwa
fiir die Kontakte zu den. Behorden wie be:sp:elswelse dem Gesundheitsamt, Ord-
' nungsamt und Fmanzamt und die gesamte Werbung fir die (...)rdelle und Prostituie-
ren. Daruber hinaus war der Angeklagte C zustandlg for dle taglichen Arbelten wie

Wasche waschen und Elnkaufen
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Der Angeklagte C war msbesondere fOr die Anzelgenschaitungen zur Bewerbung der
Prostituierten im Internet verantwortlich und gab in unmittelbarem zeitlichen Zusam-
menhang mit der Ankunft der Prostltwerten in Deutschiand die lnseratschaltung in
dem von der Firma (...), (...) m (.)(..) {im Foigenden (...)) betriebenen Internetportal’
in Auftrag. Die Firma (...) betreibt unter anderem die Werbeplatiform W) Uber die
die in den (...)rdellen der Angeklagten DundCin(..) beschaftlgten Prostituierten auf -
der Webseite J0(L) einer Rubrik der Hauptseite ,(...)", beworben wurden. Der An-
gek!agte C hatte bereits im Jahr 2006 ein Kundenkonto Gber die von ihm u.a. genutzte
Malladresse C-C@t-online.de bei der (...) angemeidet und erteilte fortan ganz Uber-
| wsegend per E-Mail Auftrage zur Schaltung von Inseraten an die (...) unter Mitteilung
der ,Arbeitsnamen® und Ubersendung von Fotos und Anzeigentexten zu den jeweili-

gen Prostituierten. Ebenso tatigte der Angekiagte C teilweise’ per E-Mail, teiiweise

- telefonisch Anderungs— Verlangerungs- oder Abschaltauﬁrage in Bezug auf die je- -

we|hgen Prostitulerten Der Angekiagte C war bei der Firma (...) seit dem 03 01. 2006
-lunter den Kundendaten Bei (.),CC, () (.)2(.) als Kunde gespeichert und als
- alleiniger Rechnungsempfanger hinterlegt. Gegentiber dem Werbepartner (...) trat der '
Angeklagte C auch als Verantwortlicher auf und war fur die (...)rdelle in (...).die aus-
sch(-....)[ﬁilche Kontaktperson, von Mitarbeitern der (...) wurde er als der ,,Chef“ der

" (...)rdelle wahrgenommen. ‘

Der Angeklagte C hatie such an den Vorgangen zur Vereinnahmung der Schleusungs-
entgelte an den. Geldforderungen nlcht beteiligt, er wusste aber von den gesamten
Vorgangen und hatte spatestens nach zwei bis drei Monaten nach Aufnahme der Té-

tigkeit Kenntnis davon, dass die Prostituierten keine gultlgen Visa hatten; dies hatte

ihm die Angeklagte D selbst gesagt. Gleichwohl unterband der Angeklagte CdieTa- -

tigkeit der Angeklagten D nicht, sondern trug fortan in arbeitsteiligem Zusammenww-
ken mafgeblich.zum Taterfolg bei. Dabei handelte es sich um wesenthche Tatbel-
~ trage, ohne die dle Taten der Angeklagten D in (...) nicht hatten durchgefuhrt werden
kénnen. Er hatte hierbei Tatherrschaft, den Willen hierzu und ein massives eigenes
Interesse am Taterfolg. Im Ubrigen war der Angeklagte C fiir die Reinigung der Wa-'
sche und Tatigung der Einkéufe der (.. )rdeIEe zystandig. Daruber hinaus fuhr er die
AAngekiagte D in einem auf ihn zugelassenen weilten (...) zu den persdnlichen Abho-
lungen des auf die Schleusungsschulden entfalienden Ha!fte der Einnahmen aus den

anderen (.. )rdeilbetneben Der Angeklagte C bestrltt seinen Lebensunterhalt im Tat-

' zeitraum aussch(...)Blich aus dem gemeinsamen Betrieb der drei (...) rdel!e schon
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nach seinen eigen_en Angaben in Hohe von 3.500,- bis 4.000,- € ,nach Steuer und

_allem" - und verfiigte (ber keine andere Einnahmequelle.

Die Angeklagten D und C hatten auch jederzeit Kenntnis von den erzielten Umsatzen -
und kassierten von den Einnahmen der Prostltulerten stets mindestens 50 % (Abgabe
der kompletten Einnahmen bis zur Tilgung der ,,Schleusungsschulden" danach Ein-

behalt von 50 % fur ,Miete", Verpflegung, Kondome und Werbung).

Die Angeklagte E (alias ,(...)) war als Hausdame in dem (...)rdell der Angeklagten D -
und C in der (...) und spéater in der (...) in (...) tatig, wobei sie nahezu téglich vor Ort -
war und auch dort wohnte. Diese Tatigkeit beinhaltete die Ub_erwéchung und Beauf-
sichtigung der Prostituierten, die Abwicklun'g der Kundenkontakte, insbesondere des
Teiefonverkeh'rs mit den potentiellen Freiern und deren Empfang, sowie die Mittéi!Ung 7
der festgelegten Preise, und die Ubergabe der Tagesemnahmen an die Angeklagte
D, die nahezu téglich von dieser abgeholt wurden. Teilweise (bermahm die Ange-
klagte E im Auftrag der Angeklagten D auch Abholungen von neu eingereisten Pros-
tituierten am Fiughafeh oder Bahnhof und telefonierte teilweise auch direkt mit der
Tatergruppierung in Thailand. Die Angeklagte E leistéte damit Hih‘e.z'u den Taten der
Angeklagten D und C erhielt fur ihre Tatigkeit neben Kost und Logls eine Entlochnung

in Hohe von monatlich mlndestens 800 €.

Ubér die genannten {...)rdellbetriebe in (...) hinaus wurden die’ Prostitwerten auch
noch an weiteren Standorten im Bundesgeblet eingesetzt. In einer Ar’c Rotatlonsprm-.
zip wurden die unerlaubt aufenthaltigen Prostituierten jeweils nach einer gewissen
‘Zeat an verschiedene Standorte im Bundesgeblet verbracht, wo sich weitere (...)rdell-
betriebe des Netzwerks befanden, darunter das (...)rdeli ,(...)" in der ( Jin (), wel
ches durch die Angek[agten A und B betrieben wurde. Die Angeklagten A und B ar-
beiteten jedenfalls seit dem 01.01.2016 mit der Angeklagten:D zusammen. Die Pros-
tituierten wurden auéh dort fur sexuelle DienstleiSfungen eingesetzt, wodurch nicht
unerhebliche Einnahmen generiert wurden. Die Organisation dieses Austauschs der
Prostituierten zwischen den jeweiligen (.. Jrdelien wurde durch die Angeklagté Dohne -
Mitspracherecht fir die Prostltwerten teilweise mittels Kurierfahrern und teilweise mit
Taxiunternehmen durchgefiihrt und erfolgte jedenfalls auch angesichts der stettgen

Nachfrage der Kunden nach neuen Prostituierten.
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Zum Zeitpunkt der ersten Rota’nonen hatten die Prostituierten zumeist noch Schleu-
sungsschulden bei der Angeklagten D abzyzahlen. Daher waren dle Betreiber der
anderen (...)rdelle, dle mit der Angeklagten D zusammenarbeiteten, dazu verpflichtet,
die Prostituierten zu beaufswhtrgen und die verbleibenden Schleusungsschulden ein-
zutreiben. In allen (...)rdellen des, Netzwerks wurden den Prostltwerten solange diese
‘bei D noch Sohleusungsschulden hatten, die durch |hre sexuellen Dlenstle|stungen
' generierten Einnahmen vollstandig abgenommen oder gar nicht erst ausgehandigt
ung von den jewelllgen insoweit selbstandig und auf eigene Rechnung arbeitenden
(.. )rdel!betrelberlnnen vor Ort zur einen Halfte fur Unterbrlngungs~ und Verpﬂegungs-’
kosten einbehalten und zur anderen Halfte - entsprechend einer von den Betreibern
im Rahmen des Netzwerks ubemommenen Verpﬂ:chtung bis zur volistandigen Til-
gung der Schulden an D abgefuhit, wobei diese die Geldbetrage iberwiegend selbst
_in den jeweiligen (...)rdellen abholte, teils aber auch durch Kurierfahrer Uberbracht -
erhieit (50:50-Modell). -

Die Angeklagten A und B, die Schwestern sind, fihrten seit ca. dem Jahr 2009 das .
‘( Jrdell,(...)" inder (...)in(..) C (...) gemeinschaftlich und gleichberechtigt und vertraten
“sich in Abwesenheit gegenseitig. Im Tatzeitraum befand sich meistens mindestens

eine der beiden Angeklagten stets vor Ort, um Kunden hereinzubltten und sich um die

Prostituierten zu kimmern. Die Angeklagten A und B waren dort zudem selbst als

Prostituierte tatlg und beschaftigten dariber vermutlich ab Herbst 2015, spatestens
Jedoch seit dem 01 01.2016 mindestens 3 weitere Prostituierte gleichzeitig.

Dabei waren die Prostltulerten in der Ze|t vor dem 01.01. 2016 noch nicht Uber die

_Linie* der Angeklagten D emgereist In dem {(...)rdeli in der Angeklagten Aund B in
(..}gabes bis Ende des Jahres 2015 grundsatzhch Arbeitszeiten und die jederzeitige
Moghchkelt das {.. )rdell zu verlassen. Zwar gab es auch hier feste Tarife, eine diri-
gierende-Festlegung der Arbeltsumstande insgesamt oder eine Ausbeutung der Pros-

tituierten hat sich bezogen auf diesen Zeitraum indes nicht feststellen lassen..

Diese Praxis 4nderte sich, als die Angeklagten B und A anlasslich der Arbeitstatigkeit
der Nebenklagerin (...) spatestens Ende des Jahres 2015 mit der Angeklagten D in
Kontakt traten, die den Angeklagten BundA an( Jt, kiinftig Prostituierte aus der Linie

~ des Netzwerks auch nach (...) zu schicken, womit die Angeklagten A und B sn:h ein-
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verstanden erklarten. Die-Zusammenarbeit der Angeklagten B und A mit .den Ange-
" klagten D und C bestand spéatestens seit 01.01.2016. Seither bekamen die Ange—
klagte A'und B von derAngeklagten D regelmafig Prostituierte geschickt, die fortan
bei ihnen tétig waren und von denen sie jeweils wussten, dass diese mit Touristenvisa
e'ingeréist waren und Ubel’ keine glltige Auféntha!tsérlaubnis zur Aufnahme einer Er-

' Werbstatlgkelt verfligten. -

D|e Angeklagten Aund B pflegten Kontakt mit der Angeklagten D dle spatestens ab
2016 regelmabig durch ihr Netzwerk elngeschleuste,,uneﬂaubt aufenthaltige Prosti- -
tuierte in das (...)rdeli nach {...) schickte, wo sie forfan fiir eine gewisse Zeit beschéftigt-
wurden. Insoweit erfolgte die Beschéftigung der Prostituierten im Rahmen der von der
Ahgek_iagten D erteilten Anweisungen und Vorgaben, wenngleich die Angeklagten A

und B den (...)rdellbetrieb selbstandig organisierten und leiteten.

Die Angeklagten A und B beauftragten ebenfalls regelmaRig bei der Firma (...) Anzei-
genschaltungen fiir Werbeinserate der im (...)er (...)rdell tatigen Prostituierten. Hierfar

- unterhielt die Angeklagte B ein Kundenkonto bei dem als Kundenname B (..), bei

(...)* angegeben und als Rechnungsadresse ,B (...), bei (...}, ., G ) registriert
war. Die Auftragserteilung zur Schaltuné, Anderung und Abéc’haltung von !nse‘raten'
an (...) erfolgte Giberwiegend tber eine E-Mailadreése, die auf den Namen (...) A, dem
Ehemann der Angeklagten A, (..)f. Déri]be'r hinaus standen die A_ngeklagjten Aund B
“auch tei_lvﬁeise telefonisch in Kontakt mit -(...), um neue Prostituierte fur den (...)rdell-

~ betrieb zu inserieren.

Da das (...)rdell in (...) nicht so viele Kunden hatte und daher geringere Einnahmen
generierte, wurden seitens der Angek!agte‘nﬂ,D i.'iberwieg_end Prostituierte nach (...) ge-
- schickt, die die Schuiden- schon gréRtenteils abgearbeitet hatten bzw. bei denen von
~ den Sch[eusungssohulden nur noch ein vergleichsweise germger Betrag offen war.:
Bei Ankunft derjewelhgen Prostltuterten wurde durch die Angekiagte D der Schulden-
stand an die Angeklagte A und B Ubermittelt. Auch in (...) galt das 50:50-Modell, wo-
hach die Halite der von den Prostituierten vereinnahmten Gelder fur die Unterbrin-
gung - quasi als Kost und L‘dgis — von den Angeklagten A'und B einbehalten und die
andere Halfte der Einnahmen an die Angeklagte D zur Abbezahlung der Schleusungs-

schulden abgefuhrt wurden nur wenn die Prostltuserten bereits schu1denfrei waren,
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durften sie die Halfte der Einnahmen fiir sich behalten. Die Preise in (...) waren eben-
falls entsprechend der einheitlichen Preisstruktur vorgegeben mit 20 Minuten 50,- €,
30 Minuten 80 - € und 1 Stunde 150,- €.

Den F’rostltwerten war allerdings be1 der Akquise in Thailand nicht bekannt, dass sie
inren gesamten Verdienst abfuhren mussten. Dies wurde ihnen erst in Deutschiand |
© mitgeteilt und fiihrte dazu, dass die Prostituierten bis zur vollstandigen Tilgung der’
Schulden was in der Regel einen Zeitraum von jedenfaﬂs drei Monaten in Anspruch
nahm, vollig mittellos waren. Zudem wurden den Geschadlgten teilweise 20,- € pro
Tag fur vermeintliche Steuerzah[ungen, die jedoch tatséchlich nicht abgeflhrt wurden,
abgezogen sodass sich die Begleichung der ,Schulden” 'noch langer hinauszdgerte..
Teliwelse mussten die Prostituierten auch das Trinkgeld abgeben. Dlnge des tagl-
chen Bedarfs - Kosmetika, Hyglene- und Korperpﬂegeprodukte bezogen sie in den
(..)rdelien, aber zu deutlich tiberhdhten Preisen, die auf die ohnehin bestehenden
_Schu!den umgelegt und noch draufgeschlagen wurden. Teilweise wurden fur die
Prostituierten - soweit diese das wollten - Betrage in Hohe von {iblicherweise ca. 500,-
€ monatlich nach Thailand zur finanziellen Unterstutzung der dortigen Faml( Jnan-
v-gehongen iberwiesen,; wobei auch dlese Betrage jeweils auf die Schulden aufge- ,

schlagen wurden.

Die Angektagte D bestimmte auch die Arbeitsbedingungen der Prostitu_i_erten. Die
Prostituierten; die in den ,,Arbeitsiimmern“ UbeMiegend zugleich auch wohnten,
konnten sich ihre Arbeltszelt nicht frei einteilen und hatten sich in den ( Jrdelien in
(...) taglich 24 Stunden rund um die Uhr zur Verfugung zu halten auch dann wenn
sie-sich krank fuhlien, es gab keine festen Ruhezeiten und auch keinen Tag Pause.
Wenn sich Freier telefonisch meldeten, (..)f der Kontakt entweder iiber die Ange- |
klagte D selbst oder .Uber von ihr éingesetzte Hausdamen. Selbststandige Terminver-
‘einbarungen waren den Prostituierten ver(...)ten und sie hattén keinerlei Einfiuss auf
die Preisgestaltung. Die Einnahmen wurden sofort in voller Hohe abgefthrt. Die Pros-
tituierten konnten sich Kunden nicht aussuchen; Freier und die von ihnen nachgefrag-
ten sexuellen Praktiken konnten nicht oder nur sehr eingeschrankt abgelehnt werden.
Zwar war es moglich, auf die Verwendung von Kondomen ZU bestehen gleachwohl'
wurden die Prostituierten unter Verweis auf ihre Schulden auch dazu gebracht, sexu-

- elle Dienstleistungen ohne Kondom oder von ihnen nicht gewollte Praktiken anzubie-
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ten. Teilweise gelang es den Prostituierten dann allerdings durch heimliche nachtrég-
liche eigene Absprachen mit den Freiern noch, deren Wunsch auf Verzicht ven Kdn-
domen abzuwenden oder die gewlinschten Praktlken zu modifizieren. Auch die Ein-
satzorte der Prostituierten wurden einseitig von der Angeklagten D festgelegt sie al-
' lein bestimmte, welche Prostituierte wie lange in welchem (...)rdell arbeitete oder in
ein'anderés (...Jrdell wechselte; hierauf hatten die Prostifuierten keine eigene Ein-

flussméglichkeit, auch nicht bei (...)rdeliwechseln.

Insbesondere 'durch die Angékiagte D wurde im Tatzeitraum vielfach psychischer
Druck ausgelibt und Wiedefholt auf die Schulden hingewiesen. Dies wurde noch
‘dadurch verstarkt, dass die Angekiagte D durchéus - in ihren Worten ] darauf ,ach-
| tete". dass die Schulden zeitnah zurlickgezahlt wurden und die Personen zur Arbeit
,,aufforderte“ oder ,anhielt’, wobel sie durchaus auch ,streng” war. Nach den Bekun-
dungen der Zeuginnen ,,sch|mpfte“ die Angeklagte D :nsowelt mit ihnen und Fehlver- :

halten wurde teilweise auch ‘schon einmal durch Essensentzug tber ein oder zwel

Tage hlnweg geahndet Die Angeklagte D untersagte den’ Prostituierten auch die .

(.- Jrdelle zu veriassen, obschon die Turen der (..)rdelle nicht untiberwindbar -abge- -
'schlossen und die Prostituierten Uber die Méglichkeit zur Nutzung von Mobiltelefonen,

insbesondere aber iber {...)tionierende internetanschlusse; verfugten. Obschon die
- Angeklagte D auch bei den Angeklagten B und A darauf hinwirkte, dass die Prostitu-
~ jerten das (...)rdell nicht verlasseﬂ soliten, durften die Prostltwerten anders alsin{...)
- das (...)rdell in (.. ) Verlassen und z.B. elnkaufen gehen. Auch dle Arbeitszeiten in
(...) waren geregelt von ca. 10.00 Uhr bis 24 00 Uhr. Den Prostituierten waren stets
beaufsichtigt und die (...)rdelle waren im AuBenbereich kamerauberwacht. In allen
(...)rdellen wurden die Prostituierten. zudem angewiesen, sich im-Fall von Polizeikon-

trollen zu verstecken.

thren Einfluss baute die Angeklagte D im Laufe der. Zelt im In- und Ausland noch
welter aus. Der Einfluss der Angeklagten D in Deutschiand fuhrte dazu, dass Prosti-
tuierte, die mit der Angeklagten D ,,Schw1er|gke|ten“ hatte, auch ndchdem sie schul-
denfrei waren teilweise in anderen von. Thailandern gefithrten (...)rdellen in Deutsch-
land keine Anstellung mehr fanden oder jedenfalls erhebliche Schw1erigkelten hierbei
hatten, weshalb sich die Nebenkiagenn (...) auch hilfesuchend an die Angeklagten B
und A gewandt hatte. Der Einfluss der Angeklagten D reichte auch bis nach Thalﬁand
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zu den Familien der Prostituterten. Mindestens in einemlFaH waren Personen, zu de- '
“nen in der Hauptverhandlung keine naheren Feststellungen getroffen werden konn-

: ten, auf Geheil der Angeklagten D bei der Familie einer Prostituierten, um zu Jreden’.

Die aus den Schulden herruhrende.Verstrickung in wirtschaftlicher Abhéngigkeit je-
weils (iber mehrere Monate hinweg fi,‘:hrté im Zusammenwirken mit den ,,Ermahnun~ '
gen" der Angeklagten D, ihren Kontakten und den von ihr in Einzelfallen ergriffenen
. Sanktionen far etwalges Fehlverhalten dazu, dass die Prostituierten zu nachhaltigerer
Prostitutionsausiibung angehalten wurden und in :hrer Selbstbes’ummung und Ent-

scheidungsfreiheit nachhaltig beeinflusst wurden.

Aus der Sicht der Prostituierten gab es eine Zwangslage, die die Angeklagte D aus-
nutzte, um dle Prostituierten zur Fortsetzung der Prostitution anzuhalten. Die Prosti-
tuierten hatten auch keine Moglichkeit, diese Sltuatlon selbst zu beenden, verfugten
msbesondere weder {ber die f1nan21ellen Mittel noch hatten sie angesichts ihres un-
. rechtmafigen Aufenthalts in Deutschiand die Méglichkeit, die Schulden auf andere .
~Art und Weise zuriickzuzahlen. Abgesehen davon mussten sie Uberdies mit einer ei-
genen Strafverfolgung und Abschlebung rechnen. Wenn sie nicht mehr arbeiten und
zuruck nach Thailand wollten, wurde ihnen gesagt, dass sie zunachst ihre Schulden
abarbeiten sollen anderenfalls die Ablosung der Schulden nur im Ganzen méglich sei.
Aus Angst um ihre Fami(...)n in Tha:!and kamen die Prostituierten diesen Anweisun-
gen nach; zudem verfigten sie auch tiber keinerlei eigene finanzielle Mittel und waren
der deutschen Sprache nlcht machtlg In Einzelfallen behieit die Angeklagte D auch
Passe ein, wenn die Gefahr der Flucht bei den Prostituierten bestand. Nicht zuletzt
spricht auch die Bezelchnung der Angekiagten D als o) (= Mutter) und den Prosti-
tuierten als ihre ,,Kmder“ gegen ein Verhaltnis als Angestellte oder freie Mitarbeiterin -
-auf gleicher Augenhthe, sondem dokumentlert schon hierdurch ein Uber- und Unter-
ordnungsverhaltnis im Sinne eines Abhanglgkestsverhaltmsses zum Nachtell der

Prostituierten.
Die konkrete Dauer bis zur vollstandigen Ruckzahlung der Schleusungsschulden war

unter anderem abhéngig von der Anzahl Freier und wie sich die jewelhge Prostituier-

. ten gerierte und den Anweisungen der Angekiagten unterordnete Die Prostituierten
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" waren nachdem sie mindestens 3 Monate in einem (-..)rdell des Netzwerkes der An-
geklagten D gearbeitet haben, schuldénfrei und hatten die jeweiligen Schleusungs-

schulden voilsfénc__iig zurlckgezahlt.

Nach vollstandlger Zahlung der Schieusungsschulden waren die Prostituierten in ihrer
Entsche|dung frei: wenn sie in (...)rdellen des Netzwerkes tatig blieben, mussten sie
~weiterhin die Halfte ihrer Einnahmen fiir Unterbringungs- und’ Verpflegungskosten an
d:e jeweiligen (...)rdellbetreiber abgehen; in der Regel durften sie 1edoch nicht mehr
~inden {...)rdellen der Angeklagten D und C in (...)_ar_belten.

¢

Alle furf Angeklagten handelten bei der Begehuhg der Taten jeweils im Rahmen der
beschriebenen Organlsatlonsstruktur des Netzwerks, das SICh zur fortgesetzten Be-
gehung ‘'solcher Taten verbunden hat, und in der Absicht, SiCh elne fortlaufende Ein-
nahmequelle von einiger Dauer und einigem Umfang Zu verschaﬁen wobei die An--
geklagten D und C als tatséchliche Betreiber der (...)rdelle in (...} und die Angeklagten -
~ Aund B als tatséchliche Betreiber des ( Jrdells in (...y im Hinblick darauf dass ihnen
- die Halfte der Einnahmen der Prostituierten zufloss, die Hauptnutznlef&er waren; die

Angeklagte E leistete wissentlich und willentlich Hilfe und profitierte hiervon mittelbar.

Wie allen Angeklagten bekannt und von ihnen gewollt war, wurden die einzelnen
Prostituierten, dle bis zur vollstandlgen Abtragung der Schleusungsschulden keinerlei
eigene Emnahmen generleren konnten, hierdurch und durch Ausnutzung ihrer
Schwierigkeiten, sich im Ausland zurechtzufinden, in"einem wzrtschafﬂlchen Abhan-
glgkettsverhaltms zum beschrfebenen Netzwerk und zum einzelnen (.. )rdellbetrelber
\ gehaiten und zuglelch - untermauvert durch dle einschiichternde, von ihnen jeweils
erkannte bandenmalllge Organisationsstruktur - durch das strenge Auftreten der An-
geklagten D, die die Prostituierten nachhaltig und immér wieder - teils unter Schimp-
fen - zum Arbeiten und zur Abbezahlung der Schulden aufforderte, dazu veranlasst,
die ausgelibte Prostltutlonstatlgkelt fur das Netzwerk biS zur volistandigen Beglei-
' chung der Schleusungsschulden fortzusetzen Die Prostltmerten befanden sich in ei-
ner hilflosen Lage, die den Angeklagten in vollem Umfang bewusst war. Die Ange-
klagten handelten zudem jeweils im Wissen und Wollen, dass die insoweit. in ihren
" Betriben beschaftigen Prostituierten in wirtschaftlicher Abhangigkeit gehalten wur-
den und sie diese unter Ausnutzung ihrérjewe_iis bestehenden auslandsspezifischen

- Hilflosigkeit zur Fortsetzung der Prostitution brachte bzw. veranlasste.
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Allen Ange‘klagteh war - in den sie betreffenden Fallen - jeweils bewusst, dass die
Prostituierten, wie diese auch jeweils selbst wussten, mit durch wahrheitswidrige An-
gaben erschlichenen Touristenvisa fijlr Schehge-nstaaten in die Bundesrepubkik
Deutschland eingereist waren, sich unerlaubt im Bundesgebiet aufhielten und nicht
zur Auslibung einer Emerbstétigkéit berechtigt waren, da sie nicht Uiber einen zur

Arbeitsaufnahme bere'chtigeinden Aufenthaltstitel verftgten.

2. Im Emzelnen wurden in den (.. )rdellen der Angeklagten D und G in der {...), (...)

‘und 11 in (...} und in dem (.. )rdell der Angeklagten A und B in der (...) in (...) die '

nachfolgend aufgefiihrten Prostituierten beschéftigt. Soweit diese Prostltulerten, sich
auch in anderen (.. Jrdellen des Netzwerks aufgehalten haben, ist dies nicht Gegen-

stand der h|e3|gen Verurtellung

Soweit die Nebenklagerinnen durch die Handlungen der Angeklagten betroffen sind,
wollten diese einheitlich als Frau verstanden werden, soweit weitere transsexuelle
Prostituierte durch die Handiungen der Angeklagten betroffen sind, werden diese

nachfolgend emhelthch in der weiblichen Form dargestelit.

Zu der Verurteilu_ng fuhrten folgende mit hinreichender Bestimmtheit konkretisierbare

strafbare'Tathandlungen der\Angéklagten: :

Tat Nr 1 (Fali 1 der Anklaqeschrlft)

" Die trangsexuelle thallandnsche Staatsangehonge ) ﬂog am 01 09. 2015 von Bang-

kok nach Zurich/Schweiz und reiste zwischen dem 01.09. 2015 und dem 21.09.2015
in die Bundesrepubllk Deutschland ein. Unter dem Arbe|tsnamen (o)t ging sie ab
~ dem 30.12.2015 bis zum 14.06.2016 in dem (...)rdell ,,( 3" der Angeklagten A und B

in der (...)in(..)der Prostltution nach.

( ) war mcht Uber die ,,L|n|e" der Angeklagten D in die Bundesrepubllk Deutschland
ge!angt '

Die. Prostltwerte war ledlghoh im Besrtz eines Schweizer Touristenvisums fiir Schen-
genstaaten, ‘welches am 18 08.2015 bewilligt wurde, vom 01 09.2015 bis zum"
~ 08.08. 2015 glltig war und nlcht Zyr Aufnahme einer Erwerbstatigkeit in der Bundes-
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republik Deutschiand berechtigte. Die Angeklagten A und B, die dies wussten, be-
gunstigten durch die entgeltliche Beschaftigung wissentlich und willentlich den illega-
len Aufenthalt der Prostituierten. ‘

- Tat Nr. 2 (Fall 2 der Anklageschrift):

Die ‘thailéndische Staatsangehdrige (...)flog am 20.11.2015 von Bangkdk nach Zu-
rich/Schweiz und reiste zwischen dem 20.11.2015 und dem 24.11.2015 in die Bun-
desrepublik Deutschiand ein. Vom 24.11.2015 bis zum 14.06.2016, war sie unter dem .
- Arbeitsnamen ,(...)" in dem (...)rdell ,.,(...)"'der Angeklagten A und B in der (...) in (...).

als Prostituierte tatig.

(...) waf nicht -Uber die ,Linie" der Angeklagten D in die Bundesrepubiik Déutséhland :
gelangt. ' ' "

Die Prostituierte war lediglich im Besitz eines Schweizer Touristenvisum fur Schen-
" genstaaten, welches am 10.11.2015 bewilligt wurde, vom 20.1-1.2015 bis‘ zum‘
 27.11.2015 gultig war und nicht zur Aufnahme einer En&erbstétigkeit in der Bundes-
.republi_k Deutschland berechtigte, Die Angeklagten A und B, die dies wussten, be-
gunstigten durch die entgeliliche Beschaftigung wissentlich und willentlich den ilega- -

. len Aufenthalt der Prostituierten.

Tat Nr. 3 (Fall 3 der Anklageschrift): -

Die théiléndische Staatsangehdrige (...) flog am 24.09.2015 von Bangkok nach ZuU-
'rioh/Schweiz und réiste zwischen dem 24.09.2015 und drem 28.09.2015 in die Bun-
desrepublik Deutschland ein. Unter dem Arbeitsnamen ,{(...)" zwischen dem
05.10.2015 und dem 27.09.2016 in dem (..)rdel (...)" der Angeklagten Aund Binder

- (...} in {...) der Prosfitution nach.

- (L) war nich_f Uber die ,Linie" der Angeklagten D in die Bundesrepublik Deutschland
gelangt. . | '

Die Prostituierte war iedigli(:h im Besitz eines Schweizer Touristenvisums fur Schen- |

genstaaten, welches am 09'.09.2.01-5 bewilligt Wurde, vom 24.09.2015 bis zum
©30.09.2015 fur sieben Aufenthaltstage gultig war und ‘hicht zur Aufnahme einer Er-
werbstatigkeit in der Bundesrepublik Deutschland berechtigte. Die Angeklagten A und
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B, die dies wussten begiinstigten durch dle entgeltlache Beschaftigung wissentlich

~und wﬂlenthch den illegalen Aufenthalt der Prostituierten.

" Tat Nr. 4 (Fall 4 der Anklaqe‘schrif_tL :

Die thatlandtsche Staatsangehorlge {..) ﬂog am 27.04.2016 von Bangkok nach (...).
Vom 28.04.2016 bis mmdestens zum 25.05.2016 war sie in dem (.. Jrdell der Ange-
" klagten D _und C in der (...) in (...) als Prostituierte tatig. Zwischen dem 07. 09 2016
und dem 29.09.2016 sowie zwischen dem 28.10. 2016 und dem 02.11.2016 glng sie
in dem (...)rdell (...)" der Angeklagten Aund 5 Aund Binder (..)in (..} der Prostitution nach
Wahrend ihrer Tatugke|t in dem (...)rdell in (...) hatte ( .} die Sch!eusungsschulden
bereits voilstandlg abbezahlt und war schuldenfrel. Dte Pros’utuzerte fihrte bei der

Austibung der Prostitution die Arbeltsnamen O N O und L0

,( ) war lediglich im Besitz eines franzosischen Touristenvisums fur Schengenstaa-
ten, welches am 19.04.2016 bewalhgt wurde, vom 25.04.2016 bis zum 24.07. 2016 fir -
30 Aufenthaltstage gliltig war und nicht zur Aufnahme giner Erwerbstat|gke|t in dér
- Bundesrepublik Deutschland berechtigte.

Fiir ihre Schieusung hatte sie einen Betrag in Hohe von mindestens 15.000,- € zu

| entrichten.

Tat Nr. S (Fall 5 der Anklaqeschrif't):

‘Dle transsexuelle thailandische Staatsangehonge und Nebenklagerin {...) (...) reiste
am 24:04.2016.0ber den Fiughafen Minchen in die Bundesrepubilk Deutschland ein.
Vom 28.04. 2016 bis Ende Mai 2016 war sie in dem (...)rdell der Angekiagten D und

Cinder(...)in (...) als Prostituierte tatig, wo sie unter dem Arbeitsnamen ol )‘l arbei-

tete. Vom 07.09.2016 bis zum 27.09. 2016 ging sie in dem (...)rdell (.. g der Ange-
* Klagten AundBinder(...)in (...) der Prostitution nach, wo sie unter dem Arbe|tsnamen
,(...)" arbeitete. Die Zeugm war wahrend ihres Aufenthalts m( )noch nicht schulden-

frei.

-(...) war lediglich im Besitz eines spanischen Touristenvisums fiir Schengenstaaten
welches am 12.04.20186 bewilligt wurde, vom 23.04.2016 bis zum 15.05. 2016 far acht
Aufenthaltstage gultig war und nicht zur Aufnahme einer Erwerbstatigkeit in der Bun-
desrepublik Deutschland berechtigte. | ' |
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Fiir ihre Schleusung hatte sie-einen Betrag in Hohe vbn 18.000,- € zu entrichten.

" _ Tat Nr. 6 (Fall 6 der Ahklageschrift):

3

Die thailandische Staatsangehorige (...) reiste am 03.12.2016 von Béngkok aus Uber
Madrid weiter in die Bundestepublik Deutschland ein. Sie war mindestens vom
05.12.2016 bis zum 28.09.2017 in dem (...)rdell der Angeklagten D und C in der (...)

~in (...) als Prostituierte tatig, wo die Angeklagte E zu diesem Zeitpunkt als Hausdame

fungierte. Die.Prostituierte fuhrte bei der Austibung der Prostitution dén Arbeitsnamen

Sy

~(...) war lediglich im Besitz eines spanischen Touristenvisums fiir Schengenstaaten,

welches am 15.11.2016 ausgestelit wurde vom 03.12. 2016 bis zum 25.12.2016 fir
acht Aufenthaitstage glltig war und nicht zur Aufnahme emer Erwerbstéatigkeit in der
Bundesrepublik Deutschland berechtlgte '

F'L'II’V ihre Schleusung hatte sie einen Betrag in Hohe von mindestens 15.000,- € zu

entrichten.

Tat Nr. 7 (Fail 7 der Anklaqeschrlfl

Die transsexuel!e thailandische Staatsangehonge und Nebenklagerln (...) {...) reiste
am 26.04. 2017 Uber den Flughafen Kéln/Bonn in die Bundesrepubhk Deutschland ein. -
. Vom 26.04.2017 bis zum 28.04.2017 war sie in dem (...)rdell der Angeklagten D und
Cin der (. in (L) untergebracht. Vom 01.06.,2017 bis zum 30.06.2017 wurde sie
wiederum nach (...) in das (...)rdell der Angeklagten D und G-in der (...) verbracht, wo
sie unter dem Arbeitsnémen ( )" als Prostituierte téﬁgwar.-rlm Anschluss daran ging
~ sie vom O1_.07.20I17 bis mindestens zum 30.07.2017 in dem (...)rdell,(...)" der Ange-

kiagten Aund Binder (...)in (_...) der Prostitution nach, wo sie unter dem Arbeitsnamen

() tatig war,

' (...) war lediglich im Besitz eines tschechischen Touristenvisums fur Schengenstaa-
ten, welches am 04.04.2017 ausgestellt wurde, vom 15.04.2017 bis zum 07.05.2017
fur acht Aufenthaltstage gtiltig war und nicht zur Aufnahme einer Erwerbstatigkeit in

der Bundesrepublik Deutschland berechtigte.

Fur ihre Schleusung hatte sie einen Betrag in H5he von 18.000,- € zu entrichten.:
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Tat Nr. 8 (Fall 8 der Anklageschrift):

Die transsexuelle thaﬂandlsche Staatsangehérige und Nebenklagerin (...) (..) reiste
am 04.08.2015 tber den Flughafen (...) in die Bundesrepublik Deutschland ein. ‘Vom
04.06.2015 bis 07.07.2015 war sie in dem (.. )rdeli der Angeklagten D und C in der
() in (...) als Prostituierte tatig, wo die Angeklagte E zu diesem Zeitpunkt als Haus-

dame fungierte.

Die Zeugin wurde direkt nach ihrer Ankunft in _Deutsc'hland von der Angeklagten D am
Flughafen (...) abgeholt und in das (...)rdell in der (...) Verbracht Direkt nach ihrer
Ankunft wurde der Geschadigten von der Angeklagten D der Retsepass abgenommen
und gesagt dass dieser so lange einbehalten witrde, bis die ,,Schulden" abbezahlt
seien. In ihrer Zeit im (...)rdell in der (...) in (...) waren die Arbeltsbedmgungen durch
die Angeklagte D festgelegt und deren Elnhaitung durch die AngekEagte E Gberwacht
warden, wobei die Nebenklagerin bei mlndestens einer Gelegenhelt als sie Anwei-
sungen nicht befolgte, mit mindestens einem Tag und maximal zwei Tagen Essens-
- entzug belegt wurde. Auch Trmkgelder durfte die Geschadigte nicht behalten Die An-
geklagte D aL_lBerte bei einer Gelegenhelt gegenuber der Zeugin, Menschen, die Geld

- haben, kénnen machen was sie wollen", was die Ze'ugin in Angst versetzte.

Nachdem die Zeugin (...) die Schleusungsschulden volistandig abbezahlt und schuk-
denfref war, nutzte die Angeklagte D ihren Einfluss und machte es. der Zeugin in der

Folgezeit schwer in anderen’ von thar!andlschen Staatsangehongen geflhrten
| (...)rdellen zu arbeiten Die Zeugin {...) wandte sich daraufhin an die Angeklagten A |
! und B und gmg ab dem 08.10.2015 fiIr ca. einen Monatder Prostitution in dem (...}rdell
L.y inder () in (...) nach. Im Rahmen des weiterhin geltenden 50:50 - Modells
~konnte sie die Halfte ihrer Einnahmen behalten, dle andere Halfte gmg an die Ange-
klagten A und B. Die Zeugin fithrte bei der Ausubung der Prostztu’uon den Arbeltsna—'

men {...)' ' .

Die Zeugin war lediglich im Besitz eines spanischen Touriétenvisums flr Schengen-

‘staaten, welches am 25.05.2015 ausgestellt wurde, vom 30.05.2015 bis zum
21.06.2015 gliltig war und nicht zur Aufnahme emer Erwerbstatlgkelt in der Bundes-
republik Deutsch!and berechtlgte

Seite 25 von 183




Far ihre-So'hleusung hatte die Zeugin (...) einen Betrag in Hohe von 20.000,- € zu

_ entrichten.

Tat Nr, 9 (Fall 9 der‘“A'nkI_aqeschrif_t):

Die thanandlsche Staatsangehortge (...) reiste am 05.12.2016 in die Bundesrepublik
. Deutschland ein. Ab dem 05.12.20116 war sie in dem (...)rdell der Angeklagten D und und' '
Cinder(..)in(...)als Prostitmerte tatig, wo die Angeklagte E als Hausdame fungierte.

Die Prostituierte fiihrte bei der Ausiibung der Prostitution in (...) den Arbeitsnamen |

)

~Zwischen dem 17.04.2017 und dem 31.05.2017 ging (...) in dem (...)rdell ,{..)" der
Angekiagten AundBinder(...)in(...) der Prostitufion nach, wo sie unter dem Arbeits-
- namen (.. )" tatig war.. Am 01.06.2017 veranlasste die Angeklagte D die Abholung
der Zeuginin (_..ydurch d;e gesondert Verfo!gte( Jund Verbnngung Uber das( Jrdell
inder (.. )|n( Jinein (. )rdellln( ). '

(...) war IedigAlich im Besitz eines tscheohischen Touristenvisums fUr Schengenstaa-

ten, welches am 21..11.2016 bewiltigt wurde, im Zeitraum vom 03.12:2016 bis zum

~ 25.12.2016 fir acht Aufehthaltstage gultig war und nicht zur Aufnahme einer Erwerbs-
- tatigkeit in der Bundesrepublik Deutschland berechtigte[

Fir ihre Schieusung hatte sie einen Bétrag in Hohe von mindestens 15.000,- € zu

-entrichten.

Tat Nr. 10 (Fall 10 der Anklageschrift):

Die thailandische Staatsangehérige (.. ' ) reiste am '01‘ .06.2017 Uber den Flughafen (...)
in die Bundesrepubllk Deutschland ein. Dort wurde sie von der gesondert Verfo!gten
(.. ) im Auftrag der Angeklagten D abgehoit und zu dem (...)rdell der Angeklagten D-
und.C in der (...} in (.. ) verbracht. Dort ging S|e biS zum 19.08.2017 der Prostitution
nach. Vom 19.06.2017 bis mindestens zum 31.07.2017 war S|e “sodann in dem
(...)rdell der Angekiagten D und Cinder(...)in (..) als Prostltwerte tatig, wo die An-
geklagten E zu dieser Zeit als Hausdame fungierte. Die Prostituierte fithrte bei der

1

~ Ausiibung der Prostitution den Arbeitsnamen ,(...)".

(...) war lediglich im Besitz eines italienischén Touristenvisums fur Schéngenstaéten’; |

“welches am 15.05.2017 bewilligt wurde, im Zeitraum vofn- 01.06.2017 bis zum .
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23.06.2017 fur acht Aufenthaltstage giitig war und nicht zur Aufnahme einer Erwerbs-
tatigkeit in der Bundesrepublik Deutschland berechtigte. -

Fiir ihre Schleusung hatte sie einen Betrag in Héhe von mindestens 15.000,— € zu

entrichien.

Tat Nr. 11 (Fall 1 1 der Ankla_qes._chrift_):'

Die transsexuelle thailandische Staatsangehdrige und Nebenklagerin (.. ‘) {...) reiste
am 07.11.2016 iber den Flughafen {(...)indie Bundesrepublik Deutschland ein. Nach
einem ca. 3-monatigen Aufenthalt in einem zum Netzwerk gehorenden (.. )rdell in{..)
Wurde die Zeugin im Auftrag der Angeklagten D fur kurze Zeit nach (...) in das (,..)rdell
' der Anqekiaqten D und C inder (.. ) verbracht,-wo sie sich ca. 3 bis 5 Tage aufhielt

und dort als Prostituierte arbeitete. 7u der Zeit ihrer Tatigkeit im (...)rdell in (..) war
die Zeugin noch nicht vollstandlg schuldenfrei. Die Zeugsn fuhrte bei der Auslbung
der Prostltutlon die Arbeitsnamen ,{...)"/.(.. )“ ‘

Dle Zeugin war ledlglxch im.Besitz eines tschechischen Tounstenvusums fur Schen-
genstaaten welches am 24. 10.2016 in Bangkok ausgestelit wurde im Zeitraum vom:
05.11.2016 bis zum 27 11.2016 far acht Aufenthaltstage gliitig war und nicht zur Auf-
nahme einer vaerbstatlgkelt in der Bundesrepublik Deutschland berechtigte.

~Farihre Schieusung hatte sie einen Bétrag in Hohe von 18.000,- € zu entrichten,

Tat Nr. 12 (Fall 12 der Anklageschrift):

Die thailandische Staatsangehonge (...) reiste am 13, 06 2017 tiber den Flughafen (.. )
in die Bundesrepublik Deutschland ein. ‘Vom Flughafen aus fuhr mit einem Taxi zum
Hauptbahnhof( ), wo sie durch die Angeklagte E im Auftrag der Angeklagten D ab-
'geholt und in das (...)rdell der Angekiagten DundCinder(...)in (...) verbracht wurde
Mindestens ab dem 20.06.2017 bis zum 30. 06.2017 glng sie m dem (...)rdell der An-
- geklagten D und C in dér (...) in {...) der Prostitution nach. Die Zeugin fuhrte bei der

Ausiibung der Prostitution den Arbeitsnamen S

(...) war lediglich |m Besﬁz gines spanlschen Tourlstenwsums fur Schengenstaaten,

‘welches am 06.06.2017 ausgestellt wurde, im Zeitraum vom 10.06.2017 bis zum
02.07.2017 fur acht Aufenthaltstage gultlg war und nicht zur Aufnahme einer Erwerbs-
tatigkeit in der Bundesrepublik Deutschland berechtigte. "
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Fur ihre Schleusung hatte sie einen Betrag in Héhe von mindestens 15.000,- € zu

entrichten.

“Tat Nr. 13 (Fall 13 der Ankl_aqesg_h;im;

- Die transsexyelle thallandrsc:he Staatsangehonge (...)reiste am 27.02. 2017 tber Os-
terreich in die Bundesrepubilk Deutschland ein. Yom 27.02.2017 bis zum 24.04.2017
war sie in dem (...)rdell der Angeklagten D und C in der {...) in (...) als Prostituierte

| tatig. Die Prostituierte fiihrte bei der Austbung der Prostitution den- Arbeitsnamen

o)

(...)war Iedi_glich im Besitz eines dsterreichischen Touristenvisums fir Schengenstaa-
ten, welches am (53 02.2017 ausgestelit wurde, im Zeitraum vom 23.02.2017 -bis zum
17.03.2017 fur S|eben Aufenthaltstage giiltig war und nicht zur Aufnahme einer Er- -
werbstatlgkelt in der Bundesrepubllk Deutschland berechtigte. '

FUr ihre Schleusung hatte sie einen Betrag in Hohe von mlndestehs 15.000,- € zu

-entrichten.

"Tat Nr. 14 (Fall 14 der Ankiaqeschrift): :

 Die thailandische Staatsangehonge {...) reiste am 18.05. 2014 uber den Flughafen (..)
in die Bundesrepubllk Deutschland ein. Am Fiughafen wurde sie auf Geheil der An-

~geklagten D von der Angeklagten E abgeholt und in das ( Jrdell der Angeklagten D

und Cinder (...)in {...) verbracht. Ab dem 19.05.2014 war sie dort fur ca. dreselnhalb
Monate als Prostituierte tatig. Die Prostituierte fuhrte bei der Ausubung der Prostitu-

tion den Arbeitsnamen ,(...)".

(...) war lediglich im Besitz eines italienischen Touristenvisums flr Schengenstaaten,
welches am 29.04.2014 bewilligt wurde, im Zeitraum vom 16.05.2014 bis zum
02.06.2014 fiir acht Aufenthaltstage gtiltig war und nicht zur Aufnahime einer Erwerbs-
tétigkeit in der Bundesrepublik Deufschland herechtigte.

Fur ihre Schleusung hatte sie einen Betrag in Héhe von mindestens 15.000,- € zu

entrichien.

" Tat Nr. 15 (Fall 16 der Ankla_qéschri_ftk.
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. Die thailandische Staatsangehorlge (...) reiste am 20. 10 2016 Uber den F!ughafen (...)
in die Bundesrepublik Deutschland ein. Vom 23.10.2016 bhis zum 25.10. 2016 war 'sie
in dem (...)rdell der Angeklagten D und & und G in der (..) in (...) als Prostituierte tatig. Die
Prostitulerte fuhrte bet der Ausubung der Prostitution die Arbeitsnamen ,,( s

{. ) war Iedlgilch im Besitz eines nleder!andischen Toutistenvisums fiir Schengen-
staaten, welches am 07.10.2016 ausgestelit wurde, vom 15.10. 2016 bis zum
. 29.11.2016 fur 30 Aufenthaltstage guiltig war und nlcht zur Aufnahme einer Erwerbs-
tatigkeit in der Bundesrepublik Deutsghland, berechtigte.

' Fur ihre Sch.l.eusung hatte sie einen Betrag in Hoéhe von mindestens 15.000,- € zu

entrichten.

Tat Nr. 16 (Fall 17 der Anklageschrift):

Dle transsexuelle thailéndische Staatsangehonge (...) reiste am 30. 06.2017 Uber den
Flughafen (...) in die Bundesrepublik Deutschiand ein. Die Koordination ihrer Ankunft
und Verbnngung nach (...) erfolgte durch die Angeklagte E E im Auftrag der Angeklagten .
D. Vom 01.07.2017 bis zum 31,07.2017 war die Prostltuierte in dem (...)rdell der An-
- geklagten D und Cinder (...)in (...) als Prostituierte tatig. Vom 31.07.2017 bis min-
destens zum 12.09.2017 gilng sie in dem {...)rdell _,,(.'.'.)"-der Angeklagten Aund B in.
der (..} in (...) derPr'ostitution nach: Die Prostituierte fihrte bei der Austibung. der |

Prostitution den Arbeitsnamen ,(...)".

~ (...) war lediglich im Besitz eines spanischen Touristenvisums fur Schengenstaaten
welches am 19.06.2017 ausgestellt wurde im Zeitraum vom 30.06.2017" bis zum
22.07.2017 fur acht Aufenthaltstage guitlg war und nicht zur Aufnahme einer Erwerbs-
tatigkeit in der Bundesrepublik Deutschiand_berechtlgte‘

Die Prostituierte hatte fur ihre Schleusung einen Betrag in Hohe von mindestens
15.000,- € zu entrichten. ‘

Tat Nr. 17 (FaII 18 der Anklageschrift):

_ Die transsexuelle thailéndische Staatsangehorlge (...) relste am 10.10.2015 tiber den
' Flughafen (...} in die Bundesrepublik Deutschland ein. Vom 11.10. 2015 bis zum
22 .10.2015 war sie in dem-(...)rdeli der Angeklagten D_und C in der.(.) in (...) als
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Prostituierte tatig. Die Prostituierte fuhrte bei der Ausiibung der F’fostitutidn den Ar- .

beitsnamen ,(...)"

{...) war Iednghch im BeSItz eines spamsohen Tour;stenwsums far Schengenstaaten
weiches am 02.10.2015 bewnliigt wurde, im Zeltraum vom 08.10. 2015 bis zum
30.10. 201 5 flr acht Aufenthaltstage giitig war und nicht zur Aufnahme einer Erwerbs-
tatigkeit in der Bundesrepublik Deutschland berechtigte. '

Die Prostituierte hatte fiir ihre Schleusung einen Betrag in Hohe von mindre'stens
15.000,- € zu entrichten. |

Tat Nr. 18 (Fall 20 der Apkléqe_schri_ft):

" Die transsexuelle thailandische Staatsangehbrige ( .) reiste am 20.11.2015 Uber
' -.Munchen 1n die Bundesrepubhk Deutschland ein. Vom 21. 11.2015. bis zum'
29.12.2015 war sie in dem (...)rdell der. Angeklagten D und C in der ( in (. ) als
Prostituierte tatig. In der Zeit vom jedenfalls 07.06. 2016 bis zum .17.07.2016 war sie
nochmals in dem (...)rdell der Angeklagten D und Cin der ( Jin(..)als Prostituierte

tatig. Die P_rostltuierte fuhrte bei der Auslibung der Prostitution die Arbeitsnamen "
o) und ()" '

- (...} war lediglich im Besitz eines spani-sc'hen Touristenvisums far Sc‘hengenstaaten, |
welches am 09,11.2015 bewilligt wurde, im Zeitraum vom 19.11.2015 bis zum
11.12.2015 fur acht Aufenthaltstage gtltig war und nicht zur Aufnahme einer Erwerbs-

tétig’keit in der Bundesrepublik Deutschiahd berechtigte. )

Dte Prostituierte hatte fur lhre Schleusung elnen Betrag in Héhe von mindestens
- 15.000,- € zu entrlchten '

Tat Nr 19 (Fall 22 der Anklaqeschnft)

- Die thaﬂandische Staatsangehonge( ) reiste am 16.08. 2017 iber, den Flughafen( g
in die Bundesrepubhk Deutschland ein. Am Bahnhof (...} wurde sie auf Geheill der
Angeklagten D von der Angeklagten E abgeholt und in das (...)rdell der Angeklagten
D und C in der (...) in (..) verbracht. Vom 21 .08.2017 bis mindestens zum 09.11.2017
war sie dort als Prostituierte tatig. Die Prostituierte fithrte- bei der Austibung der Pros-

titution den Arbeitsnamen ,(...)". '
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(...) war 1ed|ghch im Besitz eines franzosxsohen Touns’tenwsums fur Schengenstaa-
ten, We!ches am 08.08. 2017 ausgestellt wurde, im Zeitraum vom 08.08.2017 bis zum
06.11.2017 fur dreifig Aufenthaltstage guiltig war und nicht-zur Aufnahme einer Er-
werbstatigkeit in der Bundesrepublik Deutschland berechtigte.

Die Prostituierte hatte fir ihre Schleusdng einen Betrag in Hohe von mindestens
T
15.000,- € zu entrichten. |

' Tat Nr. 20 _(Fal_l 23 der AnklaqéschriftL '

Die thallandlsche Staatsangehorige (...) reiste am 19.07. 2017 (ber den Flughéfén {...)
in die Bundesrepublik Deutschland ein. Am Hauptbahnhof (...} wurde sie von der An-
V gekiagten E abgehoit und in das (...)rdell der Angeklagten D und C in der (...} in (..)

Verbracht wo die Angeklagte E als Hausdame tatig war. Bis zum 03.08.2017 war S|e
dort als Prostituierte tatig. Die Prostrtunerte fuhrte bei der Auslibung der Pros’ututton

den Arbeltsnamen D)

...} war lediglich im Besitz eines spanischen Touristenvisums far Schengenstaaten
weiches am 12.07.2017 ausgestelit wurde, im Zeitraum vom 14.07.2017 bis Zum
08.08.2017 fur acht Aufenthaltstage guitig war und nicht zur Aufnahme einer Erwerbs~
tatlgkelt in der Bundesrepublik Deutschiand berechtlgte '

Fur ihre Schleusung hatte die Proshtwerte einen Betrag in Hoéhe von mmdestens
15.000,- € zu entr;chten..

Tat Nr 21 (Falt 24 der Anklaqeschrli

Die thailandische Staatsangehonge (...) reiste am 06. 08.2016 iiber den Flughafen (...)
in die Bundesrepubhk Deutschland ein. Vom 01.10.2016 bis zum 02.01.2017 arbeitete
sie in dem (.. )rdel! der Angeklagten Dund C Cinder(..)in{..). Dle Prostituierte fihrte
bei der Ausubung der Prostitution die Arbe:tsnamen L0 und (L) |

(...)war !edlgllch im Besitz eines italienischen Toursstenwsums flr Schengenstaaten
welches am 22.07.2016 bewilligt wurde, im Zeitraum vom 06.08. 2016 bis ‘zum
' 28 08.2016 fur acht Aufenthaltstage gliltig war und nicht zur Aufnahme einer Erwerbs-
- tatigkeit in der Bundesrepublik Deutschiand berechtigte.
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Die Prostituierte hatte fur ihre Schleusung einen Betrag in Hohe von mindestens '
15.000,- € zu entrichten. | |

Tat Nr. 22 (Fall 25 der Anklaqeschrlft)

Die transsexuelle thailandische Staatsangehonge {.. ) reiste am 12. 10 2016 uber den
Flughafen (...) in die Bundesrepublik Deutschland ein. Vom 13.10.2016 bis zum
©30.10.2016 arbeitete sie in dem (...)rdell der Angekiagten Dund Cinder(.)in(.)"
als Prostituierte, wo die Angeklagte E zu diesem Zeitpunkt als Hausdame fungiérte. ‘

Die Prostituierte fihrte bei der Austibung der Prostitution die Arbeitsnamen ,(...)".

(...} war lediglich im Besiti eines niederlandischen Touristenvisums fir Schengen- |
staaten, welches am 26.09.2016 ausgestelit wurde, im Zeitraum vom 11.10.2016 bis
zum 25.11 .20‘1'6‘ fir dreiftig Aufenthaitstage glltig wér und nicht zur Aufnahme einer
Erwerbstatigkeit in der Bundesrep‘ubiik D'eu'tschlénd berechtigte.

Die Prostituierte hatte fir ihre Schleusung'einén Betrag in Hohe von miridestens
15.000,-€ zu entrichten.' |

TatNr. 23 (Fall 26 der Anklageschrift):

Die thallandlsche Staatsangehonge (...) reiste am 19.02.2018 iiber den Flughafen
Roissy - Charles de Gaulle/Frankreich und von dort aus mit dem Zug in die Bundes- -
republik Deutschland nach (...) ein und gelangte unter Einbindung der Angeklagten E .
" nach (...). In dem Zeitraum vom 09.03.2018 bis zum 18.04.2018 ging die Pro'stitdierte
in dem (...)rdel! der Angeklagten D und Cinder (...)in (...) der Prostitution nach. Die

Prostituierte fuhrie bei der Ausiibung der Prostitution den Arbeitsnamen ,{...)".

(...) war lediglich im Besitz eines franzosischen Touristenvisums fur Schengenstaa—'
ten, welches am 02.02.2018 ausgestellt wurde, im Zeitraum vom 02.02.2018 bis zum
01.05.2018 fur drelBtg Aufenthaitstage giltig war und nicht zur Aufnahme einer Er-
- werbstatigkeit in der Bundesrepublik Deutschiand berechtigte.

Fiir ihre Schi"eusung hatte die Prostituierte einen Betrag in Hohe von mindestens
15.000 .- € zu entrichten.
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Tat Nr 24 (Fall 28 der Anklaqeschnft)

Die thailandlsche Staatsangehortge (...) reiste am 06.04. 2018 uber den Flughafen
| Roissy - Charles de GaullelFrankrelch und von dort-ays mit dem Zug in die Bundes-
~ republik Deutschland nach (...) ein und gelangte unter Etnblndung der Angeklagten E
nach (...). In dem Zeitraum 09.04. 2018 bis 18.04.2018 ging (...) in dem (...)rdell der
Angeklagten D und-C in der (...} in (...) der Prostitution nach. Die Prostituierte fuhrte

" bei der Austibung der Prostitution den Arbeitsnamen ,(...)".

{(...) war lediglich im Besitz emes franzosischen Touristenvisums far Schengehstaa-
ten, welches am 23.03.2018 ausgestellt wurde, im Zeltraum vom 23.03.2018 bis zum
21.06.2018 fur dreifsig Aufenthaltstage gliltig war und nicht zur Aufnahme einer Er-
werbstétigkeit in der Bundesrépublik Deutschland berechtigte. ‘

Fir ih_re Schleusung hatte die Prostituierte einen Betrag in Hohe von mindestens
15.000,- € zu entrichten. ' |

<

Tat Nr. 25 (Fali 32 der. Anklageschrift):

Die transsexuelle thallandlsche Staatsangehonge {...) relste am 23.02.2018 Uber den
F!ughafen Rotssy Charles de GauilelFrankrelch und von dort aus mit dem Zug indie -
Bundesrepubhk Deutschiand nach (..) ein. in dem Zeltraum 23.02.2018 bis
18.04.2018 ging sie in dem (...)rdell der Angeklagten D und & und Cinder (...)in (...) der
Prostitution nach. Dle Prostituierte fihrte bei der Auslibung der Prostitution den Ar—

beitsnamen ,(...)"

() War'irediglich im Besitz eines franzdsischen Touriétenvisums fur Schengenstaa-
ten, welches am 13.02.2018 ausgesteilt wurde, im Zeitraum vom 13.02.2018 bis zum
14.05.2018 fur dreiRig Aufenthaltstage gultig war und nicht zur Aufnahme giner Er- '
werbstatigkeit in der Bundesrepublik Deutschiand berechtigte.

For ihre Schléusung hatte die Prostituierte einen Betrag in Hohe von mindestens
' 15.000,- € zu entrichten.

Tat Nr 26 (Fall 34 derAnklaqeschnfl

.Die thailandische Staatsangehérige (...) reiste am 26.08. 2017 tiber den Flughafen
Munchen und von dort aus nach (...) in die Bundesrepublik Deutschland ein. In (...)
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wurde sie von der ‘Angeklagten E abgehoit. In dem Zeitraum ab spétestens
03.09.2017 bis zum 19.12.2017 glng (...)indem (.. )rdeil der Angeklagten Dund C in .
der (...) in (...) der Prostitutfon nach. Vom 20.12. 2017 bis zum 18.04.2018 war sie in
dem (.. )rdel! der Angeklagten D und C in der {..) in (...) als Prostltwerte gingesetzt.

Die Prostituierte fihrte bei der Ausiibung der Prostitution den Arbeitsnamen S0

...) war lediglich im Besitz eines schweizerischen Touristenvisums fiur Schengenstaa-
ten, welches am 16.08. 2017 ausgestellt wurde, im Zeitraum vom 25. 08.2017 bis zum
03.09.2017 fur zehn Aufenthaltstage gliltig war und nicht zur Aufnahme einer Er-r ‘
werbstéatigkeit in der Bundesrepublik Deutsohland berechtigte.

Fir ihre Schleusung hatte die Prostituierte einen Betrag in Hohe von mindestens
15.000,- € zu enfrichten.

Tat Nr. 27 (Fall 37 def Ank_laqe‘schrift):

Die thailandische S{aétsangehﬁrige (...) reiste am 17.02.2018 tber den Flughafen
Roissy - Charles de Gaul[e/Frankreich und von dort aus mit dem Zug nach {...) in die
: ‘ Bundesrepubllk Deutschland ein. ln (...) wurde sie von der Angeklagten E abgeholt _
und nach (...) verbracht. in dem Zeitraum vom 22.03. 2018 bis 18.04.2018 ging (...) in’

dem (...)rdell der Angekiagten D und C in der (...yin (...) der Prostltutlon nach. Dle |
Prostituierte fuhrte bei der Austibung der Prostitution den Arbeitsnarmen (.. J

- (...) war lediglich im Besitz eines schweizerischen Touristenvisu ms fir Schengenstaa-

ten, welches am 06.02,2018 ausgestellt wurde, im Zeitraum vom 16.02.2018 bis zum -

23.02.2018 fiur acht Aufenthaltstage glitig war und nicht zur Aufnahme einer Erwerbs- -~

tat!gkett in der Bundesrepublik Deutschiand berechtigte

Fur ihre Schleusung hatte die Prostituierte elnen Betrag in Hohe von mmdestens
15.000,- € zu entrlchten ‘

Tat Nr. 28 (Fall 38 der Anklaqesc_:h;i'ft):

Die transsexueile thallandlsche Staatsangehonge (..0) re:ste am 19.08. 2017 (lber den -

Flughafen Malpensalitalien und von dort aus weiter in die Bundesrepubhk Deutsch-
' tand ein. Die Verbringung nach (.. )erfolgte unter Einbindung der Angeklagten E. Vom
19.06.2017 bié_zum 29.06.2017 arbeitete (...} in einem der (...)rdelle der Angeklagten
" DundCin(..) als Prostituierte. Vom 29.06.2017 bis Zurn 18.04.2017 war sie in dem
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(...)rdellbetrieb ,(...)" der Angeklagten Aynd Binder(..)in(..) eingesetzt. Die Pros-
tituierte fuhrte bei der Austbung der Prosti’tution den Arbeitsnamen NG

(...) war lediglich im Besitz eines franzosischen Tounstenvrsums fr Schengenstaa—
ten, welches am 08 06.2017 ausgestellt wurde, im Zeitraum vom 08.06.2017 bis zum
(7.09. 2017 far drel&g Aufenthaltstage guitig war und nicht zur Aufnahme einer Er-
werbstatigkeit in der Bundesrepublik Deutschiand berechtigte.

Fur ihre Schleusung hatte die Prostityierte einen Betrag in Hohe von mindestens
15.000,- € zu entrichten. '

Taten Nr. 29 bis 98 (Falle 40 - 109 der Ankiaqeschan

Die Angeklagten D und C betneben im Tatzeitraum vom 01. OT 2012 bis 18. 04 2018
die (.. )rdeilbetrsebe in der (...), der (...) und der Frtednchsstral&e 11in{...)In gemein-
schaftlicher Flihrung t und beschaftigten in den (.. )rde!ien als Arbeltgeberjewells meh-
rere thailandische Pros’ntwerte gleichzeitig. Bei der Deutschen Rentenver510herung
waren bel dem Einzelunternehmen ,C C" unter der Anschrift (...) im Tatzeitraum le-
~ diglich zwet Angestellte gemeldet und dariber hinaus die Angeklagte D offiziell min-
~ destens seit dem Jahr 2012 als Versmherungspﬂlchtlge Arbeltnehmenn -gefiihrt. Hin-
| sichtlich der Adressen (...) und 11 waren bei der Deutschen Rentenversicherung keme'

Betriebe bzw. Betriebsteile verzeichnet.

_ Die Angeklagten D'und C wussten, dass sie f‘u.r die von ihnen beschéftigten Prostitu-
ierten wegen deren Elnbmdung in die von den Angeklagten Vorgegebenen straff or-
ganisierten und streng uberwachten Betriebsablaufe - und weil die Prostltulerten kein -
" wirtschaftliches Unternehmerrisiko trugen - als deren gemeinsamer Arbeltgeber ver-
pﬂtchtet waren, dte jeweiligen Somalversmherungsbeltrage abzufihren. Keine dieserr
| oder der anderen, im Einzelnen im Tatzeitraum nicht ermittelbaren Prostatwerten
wurde zur Sozialversicherung angemeldet. Die Arbeitsentgelte und die entsprechen-
den Arbe;tgeber- und Arbeitnehmerbeitrage zur Sozialversicherung wurden der Ein-
| zugssteile im vorliegenden Fall der (..} Krankenkasse, vorenthalten, wobei die zu-
| treffenden Me!dungen Jeweils bis zum drittletzten Bankenarbeitstag des Monats ab-

zugeben gewesen waren.
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Die Angeklagten D und C erZIelten an den drei Standorten der (...)rdelle in (...) mit

den illegal beschaftigten Prostituierten mindestens folgende (Tages-)Umsatze:

“In dem (..)yrdell in der (...) waren taglich mindesténs 4 Pros_titu‘terte, in dem (...)rdell in
* der (...) taglich mindestens 2 Prostituierte und in dem (...)rdell in der (...) taglich min-

destens 3 Prostituierte tétig.

Dte Anzahi der taghchen Kundenkontakte (Freler) im Tatzeitraurn belief sich in dem
(..)rdellin der (.. )aufmmdestens 10, bei den {...)rdellen in der( Jund (.. )aufjewells

mindestens 5.

Der Verdienst der Prostituierten pro Freier betrug ausgehend von der durchgehenden
Preisstruktur von 50,- € fur 20 Minuten, 80;- € fur 30 Minuten und 150,- € far 60 Minu-
ten und der durchschnittlichen Aufenthaltsdauer der Kunden von ubenmegend jeweils
ca. 30 Minuten durchschnittlich 80 €. Hiervon hat die Kammer sodann zugunsten
der Angeklagten einen Sicherheitsabschlag von 25 % vorgenommen und schatzt auf

diese Weise den Verdienst pro Prostituierte und Freier auf'mindeStené 60,- €.

Die Kammer hat auf diese Weise den Tagesumsatz je _Prosti{uierter zu Gunsten der
Angeklagten D und C in den_(...)‘rdellen_(,..)_und_(...) auf mindestens 150,- € sowie fir .
das (.,.)rdell in der (...) auf mindestens 100,- € gesbhétzt'. '

Die Angeklagten D und C erzielten daher mit den Prostituierten in dem (.. )rdeil inder -
(...) einen Tagesumsatz von mindestens 600 - € (4 x 150,- €) und in den ( Jrdellen in
der (...) (2 x 150,- €) und (...) (3 x 100,- €) jeweils einen Tagesumsatz von mindestens
300,- € ‘

Den-vorgenannten Tagesumsatz -erzielten die Angeklagten jedenfalls auch mit den '
* taglichen Kundenkontakten von 10 Freiern, die das (... )rdell in der (.. ) (10 x 60,- €),
und jeweils 5 Frelern die die (...)rdelle in der( ) und 11 (jeweils 5 x 60 €), aufsuch-

ten. ,

: VVo'n diesen Tagesumséizen der jéwei!igeh (...)rdelle {(...): 600,- €Tag, (...) und 11: je
| - 300.- €/Tag). wurden durch die Deutsche Rentenversrcherung Bund 50% als Einnah-

' men bzw. Nettoentge[t der namentlich nicht bekannten Prostituierten fir.die Berech-
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nung zur Ermlttlung der Arbe:tgeber— und Arbednehmeranteule zugrunde gelegt. Zu-
satzlich wurde ein weiterer Sicherheitsabschlag in Héhe von 10% des festgesteilten

Entgelts fiir eventuelle tageweise Ausfalle von einzelnen Prostituierten hertcksichtigt.

Die s0 ermittelten monatlichen Einkuinfte der Prostituierten wurden unter Berlicksich-
Jtigung des Eingangssteuersatzes der Steyerklasse VI in Héhe von 14% gem. § 14
Abs. 2 S.2 SGB IV aufein Bruttoentgelt hochgerechnet. -

Zu Gunsten der Angeklagten erfolgte dze Hochrechnung zum Bruttolohn ohine die Be-
riicksichtigung von Kirchensteuem und Zuschlagen fur Kinderlose in der Pﬂegevers1—

cherung.

‘Aus dlesem Lohn wurde auf der Grundlagé der seitens der Deutschen Rentenversi- |
cherung Bund erteilten Auskunfte folgender Beitragsschaden der (...)- Krankenkasse

. zu den in dem fraglichen Zeitraum geltenden folgenden Beltragssatzen

| Zeitraum Arbeltgeberantell in % Arbeitgeberanteil in % |
Kv [PV |RV |BA |KV |PV |RV |BA
07.07.2012 - 31.12.2012__ 173010975 9,80 | 1,50 820 _ 19,80)1,50
01.01.2013 — 31.12.2014 7,30 | 1,025 | 9,45 | 1,50 | 8,20 9,45 | 1,50
01.01.2015 - 31.12.2015 , _7_‘30' 1,175 | 8,35 1,50 | 8,10 19,36 1 1,50
01.01.2016 — 31.12.2016 7.30 | 1,175 | 9,35 | 1,50 | 8,30 9,35 | 1,50
"01.01.2017 — 31.12.2017 7.30 | 1,275 19,35 | 1,50 | 8,10 9,35 | 1,50
01.01.2018 ~ 17.04.2018 _ 730[1,275]9,30[150(820] 9,30 | 1,50
*im Einzelnen wie folgt berechnet:
Tat Zeitraum Summe Beitrage |  Arbeitgeber- |- Arbeitneh- |
Nr. : in € _anteil in € meranteil in €
29 [ Jul2012 '7403 16 13.618,40 | 3.874,76
730 | _Aug 2012 740316 361840 3.784,76
311 _ Sep2012 _7.403,16 13.318,40 3.764,76 |
32 | Okt2012 7.403,16 3.618:40 3.784,76 |
33 | Nov2012 7.403;16 | .3.616,40 3.784,76 |
34 | Dez2012 7.403,16 | - ~3.618,40 3.784,76
35 | Jan2013 7.25360 | 3.544,06 3.709,54
36 | Feb2013 7.253,60 | 3.544,06 3.709,54
37 | Mrz2013 | 7.253,60 | 3.544,06 3.709,54
38 | Apr2013 | ~ 7.253,60 3.544,06 3.709,54
39 | Mai2013 . 7.253,60 3.544,06 3.709,54
40 | " Jun 2013 ~7.253:30 3,544,086 3.709,54
41 | Juli2013 7.253,60 3 544,06 3.709 54
| 42| Aug2013 7.253,60 13.544,08 3.709,54 |
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43 | Sep2013 7.253,60 3.544,06 3.709,54
44 | Okt 2013 7.253,60 ~ 3.544,66. 3.709,54
45 | Nov 2013 7.253,60 | 3.544,06 3.709,54
46 | Dez 2013 7.253,60 | . 3.544,06 3.709,54
47 | Jan2014 | 7.253,60 | 3.544 06 3 709,54
48 1 Feb2014 | ~ 7.253,60 | 3.544,06 3.709,54
49 | Mrz2014 | 7.253,60 | 3.544;06 | 3,709,54
50 | Apr2014 | 7.253,60 3.544,06 3.709,54
51 [ Mai2014 7,253,860  3.644,06 | ~3.709,54
52 i Jun 2014 7.253,60 | 3.544;06 3.709,54
53 | Jul2014 7.253,60 ~3.544,06 ~ 3.709,54
54 |  Aug2014 | 7.253,60 3.544,06 3.709,54
55 |  Sep2014 7.253,60 3.544,08 | 3.709,54 |
56 | Okt2014 ~ 7.253,60 3.544,06 _3.709,54
57 | Nov2014 7.253,60 3.544,06 | 3.706,54 |
58 | Dez2014 | 7.253,60 3.544,06 3.709,54
59 | Jan 2015 7.231,71 ~ 3.542,53 3.689,18
60 | Feb2015 | 7.231,71 ~ 3.542,53 3.689,18
61| Mrz2015 723171 3.542,53 3.689,18
62 |  Apr2015 723171 354253 3.689,18
63 | Mai2015 | 7.231,71 3.542,53 | ~3.689,18
64 | Jun2015 7231711 354253} .3.669,18
65 | Jul2015 7.231,71 | 3.542,53 3.689,18
66 | Aug 2015, 7.231,71 3.542,53 | 3,689,18
67 | Sep2015 7.231.71 3.542,53 3.689,18
68 | Okt2015_ 7.231,71] 3.542,53 3.689,18
69 | Nov 2015 7.231,71 3.542,53 3.689,18
70 | Dez2015 8.436,99 4.132,95 4.304,04
71 Jan 2016 9.720,52 | 4.737,68 | 4.982,84
72 | Feb 2016 _ - 9.720,52 ~ 4.737,68 498284}
73| Mrz 2016 ~9.720,52  4.737,68 4.982,84
74| Apr2016 | 9.720,52 473768 | 4.982,84
75 | Mai 2016 9.720,52 473768 | 4.982 84
76 | Jun 2016 9.720,52 | 4.737,68 | 4.982,84
77 | Jul 2016 9.720,52 | 4,737,68 4.982,84
78 | Aug 2016 19.720,52 4.737,68 4.982,84
791 Sep2016 9.720,52 4.737,68 4.982,84
80 | Okt2016 972052 473768 4.982,84
81| MNov2016 | - 9.72052| 473768 498284 | -
82 | Dez2016_| 972052 473768 - 4.982,84 |
83 | Jan2017 | 9.769,52 4.762,18 5.007,34 | -
84 | Feb2017 | 9.769,52 | 4.762,18 5.007,34
85 | Mrz2017 | 9.769,52 4.162,18 5007 34
86 | Apr2017 9.769,52 2.762,18 5.007,34
87 | Mai 2017 9.769,52 4.762,18 5.007,34
88 | Jun2017 19.769,52 4.762,18 5.007,34
89 | Jul2017 9.769,52 | 4 762,18 5.007,34 |
90 | Aug 2017 9.769,52 4.762,18 5.007,34
91 9.769,52 4.762,18 5.007,34

Sep 2017
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92 | Okt2017

"9,769,52 4.762,18 | 500734

93 | Nov 2017 9.769,52 | 476218 5.007,34

94 | Dez2017 | 9.769,52 4.762;18 5.007,34

95 | Jan2018 | 19.698,51 473918 4.959,33

96 | Feb 2018  9.698,51 473916 495933
97 | Mrz2018 | 19.698,51 4.739,18 ~ 4.959,33
98 | Apr2018 5.495,81 | ~ 2.685,53 2.810,28

B ~_Summe_ " 574.962,98 | 280.770,01 | 294.192,97 |

Taten Nr. 99 bis 115 (Félle 110 - 12_6 der Anklageschrift)

_Die Angeklagten D und C waren als Verantwortiiche der drei (.. )rdeilbetriebe in{..)
fur die Erfullung der steuerlichen Pflichten, somit auch fur die Abgabe der Umsatz-
steuerjahreserklarungen fur die Jahre 2012 bis 2016 sowie der Umsatzsteuervoran—
meldungen fiir Januar bis Dezember 2017 verantwortlich. Der Verpfhchtung zur Ab-

- gabe der Umsatzsteuenahreserklarungen fir die Jahre 2012 bis 2016 und.der Um—
satzsteuervoranmeldungen fur Januar biS Dezember 2017 sind die Angeklagten nur
unvolisténdig nachgekommen indem sie die durch die Tatigkeit der Prostituierten er-
zielten Umsatze im Rahmen der von ihnen zu erstellenden Umsatzsteuerjahresrech—

nungen und Umsatzsteueworanmeldungen nicht oder zu niedrig erklérten.

Der Angeklagte C erklarte lediglich als Einzelunternehmer Einnahmen aus gewerbli-
cher Ztmmervermletung Damit taten die beiden Angeklagten wahrheitswidrig gegen-
Uber dem Fmanzamt kund, nur selbsténdige Prostutunerte zu beschaftigen. Die dar-
(iber hinaus erzieften zu versteuernden Umsaize verschw:egen die Angeklagten be-

wusst und gewollt.

: '_ ‘Tatsachlich erzielten die Angeklagten D und C an den drei Standorten der (...)rdeiie_ L

|n (...} mit den ||legalen Prostituierten mindestens foigende (Umsatze

In Bezug aufdas (.. )rdel! in der (.. ) erzielten die Angekiagten D und C mit mindestens
4 beschaftlgten Prostituierten einen Tagesumsatz von mlndestens 600,- € und somit
im ZeItraum vom 01, 07 2012 bis Zum 31.12.2017 bei Ansatz von 2010 Arbeitstagen

- einen Gesamtumsa’tz in Hohe von msgesamt mlndestens 1.206.000,- €.

In Bezug auf das (...)rdell (...) erzielten die Angeklagten D und C mit mmdestens 3

beschéftigten Pros’utunerten elnen Tagesumsatz von mindestens 300,- € und somit im
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Zeitraum vom 01.07.2012 bis zum 31.12.2017 bei Ansatz von 2010 Arbeitstagen ei-

nen'Gesamtumsatz in Héhe von insgésamt mindestens 603.000,- €

" In Bezug auf das {.. )rdell ¢...) emelten dle Angeklagten D und C mit mindestens 2_
beschéaftigten Prostltuzerten einen Tagesumsatz von mlndestens 300,- € und somit im
Zeitraum vom 16. 12 2015 bis zum 31. 12.2017 bei Ansatz von 747 Arbeststagen einen

_Gesamtumsatz in Héhe von insgesamt mindestens 224.100,- €.

Die Angeklagten D und C erzielten daher im vorgenahnten_ Tatzeitraum mit den drei.
(..)rdellenin (...) zusammen Umsétze in Hohe von insgesamt mindestens 2.033.100,-
€. ' '

Der Umsafzsteuerverkﬂrzung liegen folgen&e Umsétze zu Grdnde, wobei zugunsten
der Angeklagten fur die Jahre 2'012,' 2014 bis 201?. jeweils die Vorsteuer entspre-
chend den steuerlichen Erklarungen des Angeklagten C und fur das Jahr 2013 die
tatsachliche gezahilte Vorsteuer in Abzug gebracht wurden ynd woraus sich folgende

Hinterziehungsbetrage ergeben:

102

Tat 99 | 100 101 103 104 - 115
Nr. . - .
Zeit- 2012 | 2013 2014 2015 2016 -Jan. -
[ raum , : ' Dez. 2017
() |Anzahl | 184 365 365 365 366 | 365
.| Tage | . ' :
Betrag 600 600 600 | 600 600 600
€ pro ‘ ‘ :
Tag . L
Brutto € | 110.400.~ | 219.000,- | 219.000,- | 219.000,- | 219.600,- | 219.000,-
Netto € | 92.773, | 184.033,- | 184.033,- | 184.033,- | 184,537, | 184.033,-
(. Anzahl 16 - 366 365
- Tage
Betrag 300 300 300
€ pro
Tag , _ _ .
Brutto € ~ 4.800,- | 109.800,- | 109.500-~ |
Netto € | 4,033~ | 92.268,- | 92.016;-
() |Anzah! | 184 - 365 365 - - 365 366 365
' Tage | . ‘ __ : _
Betrag 300 1300 300 300 . 300 300
€ vpro| - ' ' o
Tag A ) o : ‘ T
Brutto € | 155.200,- | 109.500,- - | 109.500,- | 109.500,- 109.800,-

109.500,-
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Netto € | - 46.386,-  92,0_16,-, 92.016.. | 92.016,- | 92.268,- | 92.016,- |

Summe | | 139.159,
Nettoum- '
1 sétze in € _ - _ S

| 276.049,- 276.049,- | 280.082,- 369.073,- | 368.065,-

Umsatz- | 26.440,- 52.449,- | 52.449,- 53.215-. | 70.123,- | 69.932,- -
steuer  19% :
in €

- i {Hinterzie-
hungsbe-

-| trag)

Abziiglich ge- 16.727.- | 16.017,38 | 15.969,- 722940~ | 29.110, { 22.537:
' zahlte Vor- , :
steuer €

| Wirtschattli- 9713~ | 36.431,62 | 36.480, 17730.275,- | 41.013,0 | 47.395,-
‘cher Um- : ,.
satzsteuer-
| schaden €

DabeI haben die Angeklagten D und C hinsichtlich der Taten Nr. 104 bis 115 ausge-
hend von der Umsatzsteuerjahresberechnung 2017 in Héhe von msgesamt 69. 932,-

€ fur die Monate Januar bis Dezember 2017 Umsatzsteuervoranmeldungen in Hohe
von monatlich jeweils 5.827,67 € (12 x 5.827,67 €) bewusst und gewollt nicht erklart

T

Der-Hinterziehungsbetrag durch die Taten Nr. 99 bis 115 betragt formal steuerrecht-

lich 324.608,- €. Der wirtschaftliche Umsatzsteuerschaden betragt unter Beriicksich-
tigung der gezahlten Vorsteuer in Hohe von 123 300,38 € msgesamt 201.307,62 €.

Taten Nr. 116 bis 143 (Fé‘l!e 241 - 268 der Anklaqesc'hrifm

Die Angeklagten Aund B beschaftigten in ihrem (.. )rdellbetrleb inder (...)in {...) Im
Zeltraum von Januar 2016 bis Aprii 2018 als Arbeitgebermnen jeweils mehrere thai-
landische Prostituierte gleichzeitig: Bei der Deutschen Rentenversmherung war der
(...)rdellbetrieb génzlich unbekannt und nicht regsstnert auch fur die beiden Angeklag— :
" ten waren dort seit dem Kalenderjahr 2016 keine Beschaftigungsverhéltnisse be-
kannt. Fur die Angeklagte B ist unter der Anschrift (...} in (...) ein Gewerbe als Hostess

angemeldet; diese Anmeldung betrifft jedoch nur ihre eigene Person. Die beiden An-
| geklagten A und B betneben den (.. )rdeiibetrleb gleachberechtlgt und gememschaﬁ-
lich. '

J
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Von den erzielten Einnahmen kassierten die Angeklagten 50%. Soweit die Schleu-

sdngsschuldeh der Prostituierten noch nicht abbezahlt waren, wurden auch die wei-

teren 50% der Emnahmen von den Angek!agten zur Weiterleitung.an die Angeklagte
D einbehalten. War dies nicht mehr der Fall, so wurden diese 50% }ewells an die

| -Prostitwerten ausgezahit,

Keine dieser oder der anderen, im Einzelnen nicht ermittelbaren Prostituierten wurde
zur Sozialversicherung angemeldet. Die Ar_beEtSentgeIte und die entsprechenden Ar-
beitgeber- und Arbeitnehmerbeitrége zur Sozialversicherung wurden den_Einzugs~
stelle, im vor(...)genden Fall der (...), vorenthaiten, wobei die'zutreﬁendén Melduhgeh

: jeWeiIs bis zum drittletzten Bankénarbeitstag des Monats abzugeben gewesen waren.

Die Angeklagten A und B wussten dass sie fir die von  ihnen beschaftigten Prostitu-
ierten wegen deren Einbindung in die von den Angeklagten VOfgegebenen straff or-
ganisierten und streng uberwachten Betriebsablaufe - und weil sie kein WIrtschaftEI-
ches Unternehmerrisiko trugen - als deren gerheinsamer Arbeitgeber verpflichtet wa-

ren, die jeweiligen Sozialversicherungsbeitrége abzufihren.

In dem Zeitraum vom 01.01.2016 bis 18.04.2018 waren in-dem (...)rdellin (...) taglich -

voh mindestens 3 Prostituierten tatig.

1]

Die -Anzahl der taglichen Kundenkontakte der Prostituierten. im vdrgenannten Zeit-
raum beliefen sich auf mindestens 3 Freier, wobei die Kammer zu Gunsten der Ange-

klagten von mindestens einem Freler pro Prostituierter ausgegangen ist.

_D'er‘Vérdienst der Pro_stituierten pro Freier betrljg im.vorgenannten Tatzeitraum aus-
gehend von der durchgehenden Préisst}fuktur von 50,- € far 20 Minuten, 80,- € fir 30
' MinUtén'und 150,- € fﬁr»GO Mrimjte,n und der durchschnittlichen Aufenthaltsdauer. der
Kunden.von tberwiegend jeweils ca. 30 Minuten dur'c':hschnittﬁch 80,- €. Hiervon hat
die Kammer sodann zugunstén der Angeklagten einen Sicherheitsabschlag von 25 %
Vorgenommen und sohatzt auf diese Weise den Verd|enst pro Prostitwerte und Freier -

‘auf mindestens 60,- €.

- Die Angekiagten A und B erzielten daher nﬁif den 3 beschéﬁigten Prostituierten einen
- Tagesumsatz von mindestens 180,- € (3 x60,-€).
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Von diesem Tagesumsatz'in Hohe Vén 180,- € wurden.durch die Deutsche Renten-
versicherung Bund 50% ais Einnahmen bzw. Nettoentgelt der namentlich nicht be-
~ kannten Prostituierten filr die Berechnung zur Ermittlung der Arbeitgeber- und Arbeit-
nehmeranteile zugrunde gelegt. Zusatzhch wurde ein welterer Sicherheitsabschiag in
Hohe von 10% des festgestellten Entgelts fur eventuelle tageweise Ausfal!e von ein-

zelnen Prostituierten berticksichtigt.

Die so ermitteiten monathchen Eunkunfte der Prostituierten wurden unter Berlicksich-
tigung des Emgangssteuersatzes der Steuerklasse Vi in Hohe von 14% gem. § 14
Abs. 23, 2 SGB IV auf ein Bruttoentgelt hochgerechnet

~ Zu Gunsten der Angeklagten erfolgte die Hochrechnung zum Bruttolohn ohne die Be-
riicksichtigung von Kirchensteuern und Zuschlagen fiir Kinderiose in der Pflegeversi-

cherung

- Aus diesem Lohn wurde seitens der Deutschen Rentenversmherung Bund folgender '

Beitragsschaden der (...) zu den in dem fraglichen Zeitraum geltenden folgenden Bei-

tragsséatzen

Zeitraum Arbeitgeberante:l in % .| Arbeitgeberanteil in %
S . KV |PV_ [RV |[BA |KV 'PV- IRV |BA

01.01.2016 — 31.12.2016 730 1,175 19,35 1150870 9,35 | 1,50

01.01.2017 = 31.12.2017 7,30 | 1,275[9,35 ] 1,50 | 8,70 19,35 | 1,50

1 01.01.2018-17.042018 [730[1275|9301150]870]  19.30]1.°0

~ im Einzelnen wie folgt berechnet:

- Tat Zeitraum Summe Bei- Arbeitge- Arbeitneh-

Nr. : o trage in € beranteil meranteil in €
in€
116 | Jan 2016 1.481,76 714,98 766,78
117 _Feb2016 146176 | 714,98 | 766,78
118 Mrz2016 | 1.481,76 | 714,98 766,78
119 | . Apr2016 . 1.481,76 714,98 | 766,78
120 Mai 2016 _ 1.481:76 | 714,98 766,78
121 |  Jun2016 1.481,76 | 714,98 766,78
122 Jul2016__ 1.481,76’ 714,96 766,78
123 Aug 2016 1.481,76 714,98 | 766,78
124 Sep 2016 1.481,76 714,98 766,78
[ 125 ] Okt2016 1.481,76 714 98 766,78 |
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‘Nov 2016 |

714,98

766,78

126 148176 | _ _
127 Dez 2016 148176 714,98 766,78
128 Jan 2017 ~ 1.489,16 718,68 770,48
129 |- Feb 2017 ~1.489,16 718,68 770,48
130 Mrz 2017 _ ~ 1.489,16 | 718,68 770,48
131 Apr 2017 1.489,16 718,68 770,48
132 Mai 2017 ©1.489,16 718,68 770,48
133 “Jun 2017 1.489,16 718,68 770,48 |
134 Jul 2017 1.489,16 718,68 770,48
135 | Aug 2017 | 1.489,16 718,68 770,48 |
136 ‘Sep 2017 1.489,16 718,68 770,48
137 Okt 2017 _ 1.489,16 718,68 770,48
138 | Nov 2017 1489,16| 718,68 770,48
139 Dez 2017 148016 718,68 77048
140 Jan 2018 T {48434 71629 768,05
141 Feb 2618 1484341 716,29 768,05 |
142 " Mrz 2018 1.484,34 716,29 768,05
1437 Apr2018 841,111} 405,89 43522
- | Summen 4094517 _19. 758 68 21.186 49

Taten Nr, 144 bis 156 (Falle 273 - 285 der Anklageschift),

- Die Angeklagten A und B waren als Verantwortliche des ( Jrdells i in (...) fur die Erfdl-

lung der steuerhchen Pflichten, somit auch fir die Abgabe der Umsatzsteuerjahreser-
klarung fir das Jahr 2016 sowie der Umsatzsteuervoranmeldungen fr Januar bis
~ Dezember 2017 verantwortllch Dieser Verpﬂlchtung sind die Angeklagten nicht nach-

gekommen. Dle Angeklagten A und B teilten die durch die Tatigkeit der Prostituierten
erzielten Umsatze im Rahmen der von ihnen zu erstellenden Umsatzsteuerjahres-

rechnung und Umsatzsteuervoranmeldungen nicht oder zu hiedrig mit.

Die beiden Angekiagten erklarten-in den jeweils unter eigener Steuernummer einge-
reichten Umsatzsteuererklarungen ihre elgenen Einkiinfte aus ihrer Tatigkeit als Hos-
tess”. Die fur diese Umsatze geschuldete Umsatzsteuer wurde nicht erhoben, da die
. getatigten Umsatze jeweils unter der Freagrenze des § 19 UStG lagen und somit die-
Klemuntemehmerregelung zur Anwendung kam. Die Einnahmen bzw. Umsatze fur
sexueﬂe Dienstleitungen der in dem von ihnen betriebenen (.. )rdeHbetneb tatigen

‘Frauen und Transsexuellen wurden nicht erklart.

~Indem (. )rdellbetneb wurden mit |Elegal beschaftigten Prostltwerten in den einzelnen
Jahren Umsatze generiert, welche in Hohe van 50% von den Angeklagten einbehal-

ten wurden.
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Die Angek!agten A und B erzielten im Zeitraum vom 01.01.2016 bis 18.04.2018 unter
- Zugrundlegung eines Tagesumsatzes von 180 € einen monatiichen Umsatz in Hohe
von 5.400,- €, mithin in 27,5 Monaten einen Gesamtumsatz in Héhe von insgesamt - -
mindestens 148.500,- €. | ' (

-Tat Nr. 144 (Fall 273 der Anklaqeschrifih

Durch Nichtabgabe der Umsatzsteuererklarung des Jahres 2016 verkurzten die An-

geklagten A und B Umsatzsteuern wie folgt, wobei dem folgende Umsatze 20 Grunde

liegen:
Umsalz 2016 pro Monat | . 5.400,00 €
(180 €/Tag x 30 Tage) _ L -
Zurechnung 50 % T 2.700,00 €
pro Monat _ _ . :
~Jahr | . ' 2016 |
Monat -~ - T 12)
Umsatz brutto - 3240000 €
“Umsatznetto T 27.226,89€)
Umsatzsteuer B 517311 €L
eigene Umsétze 1 _ | |-
e S — T  sato0e
A ! _ 15.270,00 €
Gesamtbrutto " 24.680,00€
"Gesamt netto T 2073950 €
Umsatzsteuer B B 3.940,50 €
Vorsteuer 1 R
Miete T T T44B272€
Umsatzsteuer gesamt e 4.660,89 €| .

Die Angekiagten A und B haben Umsatzsteuer fur'_dé's Jahr 2016 in Héhe von
4.660,89 € bewusst und gewollt nicht erkl'a'\rt. '

Taten Nr. 145 bis 166 (Falle 274 bis 285 der Anklaqeschnft)

Durch Nlchtabgabe der Umsatzsteuervoranmeidungen fiir die Monate Januar bis De-
zember 2017 verkrzten die Angeklagten A und B Umsatzsteuern wie folgt, wobel

dem folgende Umséatze zu Grunde Iiegen.

Umsatz 2017 pro Monat | 5.400,00 ﬂ '
(180 €/Tag x 30 Tage) . '
Zurechnung 50% | 270000 € |
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_pro Monat_- | |
Jahr - | 2017
Monat N R V)
Umsatz brutto - 32.400,00 €
Umsatz netto |  27.226,89¢€
Umsatzsteuer b 517311 €
eigene Umsétze - _ -
B IR R 9.410,00 €|
A R ~ 15.180,00 €
~ Gesamt brutto b '~ 24.590,00 €
Gesamtnetto  20.66387€
Umsatzsteuer | 3.926,13€
_Vorsteuer -
Miete ~ 445272 €

Umsatzsteuer gesamt | . 4.646,52¢€

Die Angeklagten Aund B haben ausgehend von der Umsatzsteuer fur das Jahr 2017
fur die Monate Januar bis Dezember 2017 jeweils monatliche Umsatzsteuervoranmei- '

dungen in Hohe von 387, 21 € bewusst und geonEt nicht erklar‘{

Die Aufdeckung hier zur Verurteilung gélangten Taten erfolgte anlasslich einer poli- -
zeilichen Durchsuchﬁngsma&nahme am 18.04.2018 in den drei (...)rdellen der Ange-
klagten D und C in (. ) und dem (...)rdell der Angekiagten Aund Bin (...).

Dabei konnten durch die polizeilichen: Elnsatzkrafte in dem Keller des Objekts der
- Angeklagten D und C in der (...) in (...} in zwei jeweils mit einem Sch!oss versehenen
Tiefkuihitruhen-in Plastiktlten verpacktes Bargeld in Héhe von 148. 500 € und 54.145

€ aufgefunden und sichergestellt werden,

Soweit mit der uneingé'schréinkt zugelassén‘en Anklageschrift der Staatsanwaltschaft
" Hanau vom 25.01.2019 den_Angekiagten'D und C dar{}ber‘hi_naus,geWerbS- und ban-
denméf&igeh Einschleusen von Auslandemn in Tateihheit mit Menschenhandel,
Zwangsprostitution AusbeutuAng von Prostituierten und Zuhalterei in 11 weitéren Féi-
len (Falle 15, 19, 21, 27 29, 30, 31 33, 35, 36 und 39 der. Anklageschrift vom
25.01.2019) sowie der Angeklagten E in 5 weiteren Féallen (Falle 27, 29 31, 33 und
39 der Ank!ageschr;ﬁ vom 25.01 2019) vorgeworfen worden waren, hat die Kammer
~die Strafverfolgung mlt Zustimmung der Vertreter der Staatsanwaltschaft gemaB §
154 Abs. 2. StPO vorlauﬂg elngestetlt
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Soweit mit der unelngeschrankt zugelassenen Anklageschrlﬁ der Staatsanwaltschaft
vom 25.01.2019 den Angek!agten D und C dariiber hinaus Steuerhmtemehung
(Lohnsteuer und Gewerbesteuer) in 72 weiteren Fallen (Falle 127 bis 183 Falle 184 .
bis 198 der Anklageschrift) sowie den Angeklagten A und B darliber hinaus Vorent:
halten und Veruntreuen von Arbeitsentgelt in 42 Falle (Falle 199 bis 240 der Anklage—
schrift) und Steuerhinterziehung (Umsatzsteuer 2012 bis 2015 und Lohnsteuer) in 61
weiteren Falien (Faile 269 bis 272 und Falle 286 bis 342 der Anklageschnft) vorge-
‘worfen worden waren, hat die Kammer dle Strafverfolgung mit Zustimmung der Ver-

treter der Staatsanwaltschaﬁ gemaﬁ. § 154 Abs. 2 StPO VOl’lanig elngestellt

Desweiteren hat die Kammer das Verfahren mit Zustimmung der Staatsanwaltschaft
geméf& § 154a Abs. 2 StPO auf die Tatvorwlirfe der Tatorte in (...) und (...) beschrankt.

Die Angeklagte D hat am 40. Verhandiungstag der Hauptverhandlung am 09.03.2020
auf die Herausgabe des in den Tiefkuhitruhen aufgefundenen Bargeldes mit der MaR-
gabe verzichtet, dass dieses zur Tilgung riickstandiger Beitrage zur Sozialversiche-

rung oder auf riickstandige Steuers_.chuiden verwendet wird.

B.

'Eine Verstandigung (§ 257¢ StPO) hat nicht statigefunden.

- Am 14.05.2019 hat die Kammer mit den Ubrigen Verfahrensbeteiligten in einem von
dem Vorsitzenden hierzu anberaumtem Termin den Stand des Verfahrens gemal
§ 202a, 212 StPO erortert. Der Vorsitzende hat die beabsichtigte Vorgehenswe:se bei
der Durchfiihrung der‘anstehenden Termine dargelegt. Eine Verstandigung ist in die-

sem Termin nicht zustande gekommen.

Am 14.06.2019 fuhrte der- Vor51tzende mit der Verteidigung der Angeklagten A
(Rechtsanwalt {...)) ein von diesem ausgehendes Telefonat, .in welchem dieser eine
* Erérterung im Sinne der §§ 257b, 257¢ StPO anregte und in demdas Ziel der Vertel-
digung im Rahmen etwaiger Verstandigungsgesprache angesprochen wurde sowie

ansch(...)Bend ein Telefonat mit der Staatsanwaltschaft Giber die grundsétzliche Mog—
hchkelt einer Verfahrensweise nach § 257’0 StPO ohné dass eine Verstand|gung er-

folgt_lst.
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Mit Schriftsatz vom 17.06.2019 teilte die Verteidigung der Angeklagten B (Rechtsan-
"walt( ). mit, dass diese sich der Anregung des Rechtsanwalts (...) far eine Erorterung
im Sinne der §§ 257h, 257¢ StPO anschlieffe und das Zlel der Verteldlgung im Rah-

men etwalger Verstandlgungsgesprache mltgetelit wurde

| Auf Anregu-ng der Kammer im Vorfeld wurde afn ,15.10.2-019 mit den (brigen Verfah-
rensbeteiligten unmittelbar vor dem Termin zur Hauptverhandlungstefmin am glei-
chen Tag der Stand des Verfahrens und die Sach- und Rechtslagre gemal
§ 257b StPO erortert, ohne dass eine Verstandigung erfolgt ist.

| -
—

1. Die unter |. getroffenen Feststéllungen stehen zur Uberzeugung der Kammer fest
aufgrund der glaubhaﬁen' Einlassungen der Angeklagten.D, C, A, B und E, an deren
Richtigkeit keine Zweifel bestehen. '

, Dle Fes’tstellungen zu den Vorstrafen der Angeklagten D ergeben sich dariber hinaus

~ ausder Verlesung des Auszugs aus-dem Bundeszentralregister vom 30.01.2020 so-

wie den durch auszugsweises Verlesen gemal § 249 Abs. 1 StPO eingefihrten Ur-
~ teilen des Amt_sgericht_s (...) vom 28.03.2002 - Az. (...) - und des Landgerichts (...)
vom 11.04.2002 - Az. (...) -, die im verlesenen Umfang ebenfalls mit der Angeklagten

D erértert Li,nd von dieser als richtig anerkannt wurden.

Die Feststeliungen zu dem bisherigen strafrechtiichen Verhalten der Angeklagten C,
A, BundE ergeben sich dartiber hinaus aus der Verlesung der sie betreffenden Aus-

ziige aus dem Bundeszentralregister vom jewe'ils 30.01.2020.
2. Von dem unter ILA. geschilder{en Sachverhalt ist die Kammer Uberzeugt aufgru‘hd

der glaubhaften gestand;gen Einlassungen der Angeklagten A, Bund E, der teuige—

standlgen Emlassungen der Angekiagten D und C, an deren Richtigkeit dle Kammer,
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~ soweit ihnen jeweils gefolgt werden konnte, keinen Zweifel hat, den glaubhaften Be- -
kundungen der vernommenen Zeugen sowie den weiteren Ergebnissen der Beweis- -

aufnahme.

a). Dle Angeklagten A, B und E haben sich umfassend gestandig, die Angeklagten D

und C teilgestandig wie folgt emgelassen

aa) Die Angeklagte D hat-am 09. 03 2020, dem 40. Verhandlungstag der Hauptver-
handlung, die in den getroffenen Feststellungen geschn!derte Tatvorgeschichte, das
Vortatgeschehen und die Tatgeschehen zu den Taten Nr. 4 bis 13, 16 bis 19, 21, 22,
24 bis 28, 29 bis 98 und 99 bis 115 soweit es ihre objektiven Handlungen Kenntmsse
und subjektiven Vorstellun'gen betrifft, in der Hauptverhandlung glaubhaft eingerdumt. -

. Zu den Tatgeschehen im Ubrigen hat su:h die Angeklagfe teilweise abweichend von
den unter I!. getroffenen Feststeuungen eingelassen und insbesondere ihre tater-
schafthche Verantwortlichkeit fur die Tatvorwurfe des Menschenhandels und Zwangs-

prostitution in Abrede gestellt.

' Die Angeklagte hat sich insoweit dUrch éi'ne von ihrer Verteidigung verlesene schrift-
liche Erklarung, die die Angeklagte bestatigt und sich als ihre Erklarung zu Eigen ge-
“macht hat, und die sie - wie im Anschluss hieran noch dar_gestellt wird - nachtraglich

- ergéanzt hat, wie folgt zur Sache eingelassen:

lch méchte ein umfassendes. Gestandms ablegen, bitte aber um Verstandnfs
wenn dies eher pauschal sein wird.
Dies bedeutet nicht, dass ich verschiedene Sachverhalte und /oder Personen wifl-
klirlich weglassen méchte; vielmehr ist mein Gedéchtnis unzureichend.
() |
Um meine Lebenssituation zu verbessern,-schlug mir méine Tante vor zu ihr nach
. Deutschland-zu kommen. '
Sie wollte mir helfen eine Arbeit und eine Aushildung zu finden
“Ich bin daher im Alter von 30 Jahren nach Deutschland gereist, in der Erwartung -
als Hausmadchen zu arbeiten aber auch parallel dazu eine Ausbf!dung zu begin-
nen.
Diese, von meiner Tante ausgesprochenen Versprechungen, wurden von ihr nicht
eingehalten. Sie lielR mich im Stich. , ,
lch war gezwungen mir eine Arbeit zu suchen. Ich versuchte es erneut in der
Gastronomie. Ich war in einer Bar beschiéftigt, in der ich auch ca. 1990 meinen .
zweiten Ehemann, Herrn (...) kennen lernte.
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Wir haben aus Liche geheiratet und bekamen zusammen 1996 einen Sohn na-

mens {...). _ '

Mit der Zustimmurg meines Mannes begann ich als Prostituierte zu arbeiten. lch

war enttiuscht, dass ich letztendlich in diesem Milieu landete. ' .

In der Folgezeit arbeitete ich weiter in dieser Branche und betrieb auch bald mit

meinem Mann ein (...)rdell. L ‘

- Ich holte auch (iber meine Familie unid Bekannte, Frauen aus Thailand, die dann

unter anderem auch bei mir arbeiteten. ‘

Schon damals wurde ich. wegen schweren Menschenhandels u.a. zu einer Frei-

heitsstrafe von 4 Jahren und sechs Monaten verurleilt. : _

Heute sehe ich, dass dieser Lebenseinschnitt keine so entscheidende Wirkung

auf mich hatte, dass ich mich aus diesem Bereich endgttig zurtickgezogen hétte.

" Nach meiner Haftentlassung lernte ich Herrn C néher kennen. Es folgte ca. 2009
die Scheidung von Herrn {...). _ ' :

Mit Herrn C lebte und arbeitete ich fortan zusammen. Er war insbesondere fir.

meinen Sohn (...) ein guter , Ersatzvater”. ' o

~ Im Februar 2018 haben wir in Ddnemark geheiratet. '

Mein Mann achtete immer sehr genau darauf, dass ich-ni
tituierte beschéftigte. i .

Ich habe daher anfangs meinen Mann im Glauben gelassen, die eingereisten
Frauen und Ladyboys kdmen mit ordnungsgeméfen Visa's. ‘ ‘ -
Als er spéter merkte, dass ich ihn wiederholt belogen habe, war er sehr verargert
 und machte mir gro3e Vorwlirfe. _

_ Er forderte mich auf die Angelegenheit sofort zu beenden.

Dazu war ich aber zum damaligen Zeitpunkt nicht bereit.

Ich hielt das System am laufen. Einerseits waren viele Personen daran beteiligt,
andererseits war ich aber auch interessiert, mit den lllegalen viel Geld zu verdie-
nen. - , -
Herr C wollte von den Einnahmen nichts haben, auller die Erstattung von Ausia-
gen, die ihm als Eigentiimer der (...)rdelle in (... ), entstanden sind.

Da es keine sprachliche Versténdigungsmdglichkeit gab, Herr C sprach kein thai-
1andisch und die Prostituierten kein deutsch, hatte er mit den illegal eingereisten
Prostituierten kaum etwas zu tun. o - .
Tatsdchlich erledigte mein Mann nur Hilfsarbeiten im (...)rdell, wie z.B. Wésche-
waschen und einkaufen. . -
Die Ausnahme war der E-Mail Verkehr mit der (...). und Behbrden z.B.dem Ge-
sundheitsamt und dem Steuerberater. ' B
Ich: vereinnahmte das ganze Geld und hortete es in den beiden Tiefkithitruhen.
Zu den immer abgeschlossenen Truhen hatte nur ich die Schiiissel.

lch beanspruchte das Geld auch fir mich allein. o
. Herr C stellte nie Anspriiche und war insgesamt sehr bescheiden.

Wir lebten auch sehr einfach. Wir gingen nicht in teure Restaurants oder ahnli--
ches. '

Ich kaufte mir gelegentlich wertvollen Schmuck und Luxushandtaschen.

" Auch wenn ich heute weiB, dass ich diese Sachen ohnehin nicht zurlick
bekommen hétte, bin ich doch mehr als erstaunt, dass all diese personlichen Ge-
gensténde unterwegs" verloren gegangen sein sollen. '

cht wieder illegale Pros-
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Zur Klarstellung: , A :

Der bislang eingerdumte Sachverhalt betraf nur mich und meinen Mann.

Wenn von vereinnahmten Geldern die Rede war; ging es um die Summen, die
nach dem Abzug aller AuBensténde f(r mich Gbrig blieben.

Die sogenannten Schulden der illegal Eingéereisten wurden von mir ginbehalten
und an die verschiedenen Mittéter weitergeleitet. :

So setzte sich der Betrag der Schulden z.B.’ 16.000.- € wie folgt zusammen:
Auch hier muss ich um lhr Verstédndnis bitten, dass nur Circabetrage benannt
werden kénnen. Vieles weild ich nur vom Hoérensagen. -

Die konkreten Personen und ihre Anteile kann ich nicht genau angeben.

Nach meiner Erinnerung erhielt der Zwischenhéndler,
der Barbesitzer in {...), der die Frauen und Ménner an- ‘
gesprochen hat o 4000,- €

Die Organisatorinnen, genannt Fr. (... und Frau (...)
grhielten ‘ : - 6000,- €
die Personen, diesich um das.Visa kiimmerten erhiel- '
tenca. - ' ' o _ - 2000,-€
Flugtickets o ' S 1500,- €
 Hotelbuchungen ca, - 1000,- €
' Eigengeld fur die Prostituierten o _ 500,- €
Transportkosten ' ' : 300,- €
Schuhe fiir die Arbeit _ ' . _ 200,- €.
6 x Outfits. (sexy Kleidung) . 300,-€
Kosmetik - - . - 250,-€
Parfiim 2-3 x 100.-€ . | _ 300,- €
Hygieneartikel o S ‘ - 200-€

die Liste wére noch zu ergénzen

Ich kann nur sagen, dass diese Posten bef jedem Eingereisten so ungeféhr ent-
stariden sind. ' . ' :
Ich habe von den 16.000;- € Schulden in der Regel nichts erhalten. '
Ich habe an der 50/50% Regel verdient und spéter, nachdem die Schulden abge-
_tragen waren, auch an der Vermietung der Zimmer verdient. ,
Ich wusste, dass die illegal Eingereisten mit Visa's einreisten, die nur fiir

ca. 8 Tage eine Gltigkeit hatten. . :
{ch wusste auch, dass die eingereisten Personen damit keine Arbeitsberechtigung
erlangt hatten. ' B

Den Vorwurf des Menschenhandels kann ich nicht einrdumen.

Die Prostituierten reisten auf eigenen Wunsch ein.

Sie wussten, welche Tétigkeit sie austiben mussten. ‘

ich habe zu keinem Zeitpunkt die Pédsse der Betroffencn eingesammelf, es sei
-_denn, dass ich gebeten wurde, diese zu verwahren, damit sie nicht bei einer mog-
lichen Polizeikontrolle eingezogen werden kénnen. = B
lch habe niemanden eingeschlossen oder verboten, dass Haus zu verlassen. Die
Prostituierten konnten jederzeit das (...)rdell verlassen. :

-Es gab keine Kameralberwachung in den Zimmern.

Jeder hatte ein Handy und ein Infernetzugang, (iber den die Betroffenen frei ver-
fligen konnten. ‘ | : -

Den Vorwurf der Forderung der Prostitution habe ich bereits eingerdumt.

Die Einnahmen der illegal Eingereisteri wurden nicht versteuert und es wurden
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auch keine Sozialabgaben abgefuhrt :
Mit der eriklarten Ausnahme werden die Tatvorwtirfe aus der Anklage
Fall 4, Fall 5, Fall 6, Fall 7, Fall 8, Fall 9, Fall 10, Fall 11 Fall 12, Fall 13, Falt 17,
Fall 18, Fall 20, Fall 22, Fall 24, Fall 25, Fall 28, Fall 32, Falf 34 Fall 37 Fall 38
eingerdumt.
Ich habe nie jemanden kisrperlich bedroht.
fch habe aber darauf geachtet dass die Schulden zeithah zuruckgezahit werden
koénnen.
“Ich habe die Personen zur Arbeit aufgeforden‘
- Ich bedauere sehr, mich erneut falsch verhalten zu haben. lch méchte mich dafur

entschuldrgen

‘Die Angeklagte D hat die verlesene schriftliche Einlassung in der‘Héuptverhandiung

- auf Befragen der Kammer und der Staatsanwaltschaft erganzt und sich weiter dahin-

gehend eingelassen, dass sie nach dem Straferlass aus der Vorstrafe des Landge— ’
richts (...}, wobei die damaligen Prostituierten aus privaten Kontakten herrtihrten,
neue Kontakte zu Personen nach Thalland gekniipft habe, um erneut in das Geschaft
mit thailandischen Prostituierten eihzust'eig_en und davon zu profitieren. Sie habe von
Anfang an gewUsst' dass die Prostituierten nicht Uber gultige, insbesondere nicht zur
Arbeitsaufnahme berechtlgende Visa verfiigten. Der Angeklagte C habe dles zwar .
ganz zu Beginn nicht gewusst aber bereits nach zwei bis drel Monaten nach Auf-
nahme der Tatigkeit gewusst, dass die Prostituierten kelne gu[tlgen Visa hatten; sie -
die Angeklagte D - habe dies dem Angeklagten C se[bst,ges_agt. Der Angeklagte c
" habe die Werbung fiir die Prostituierten bei (...) gemacht und a-u'ch das genutzte Kraft--
fahrzeug tber Leésing finanziert, wobei die jeweiligen Leasingraten von den Einnah-
men der Prostituiertén finanzier‘t worden seien. Der Tatzeitfaum stimme so wie in der
Anklage angegeben Sowelt sie Félle der Anklage in Bezug auf die Tatvorwurfe be-
treffend die Prost;tunerten nicht eingeraumt habe, kénne sie sich ‘entweder mcht an
die Personen erinnern bzw. diese nicht mehr identifizieren. Sie sei streng gewesen'
und habe die Personen zur Arbeit angehalten und aufgefordert; jedoch sei sie weder
gewalttatig gewesen. noch habe sie gedroht Auch habe ,jemand die Famtlze einer
Person in Thalland aufgesucht®, aber es sei ,hur geredet, nicht bedroht” wo_rden. Sie
- - die Angeklagte D - spreche einfaches deutsch und habe sich hauptsachlich in dem
(...)rdelt in der (...) aufgehalten, wo sie die Anrufe der Freier entge_Qenge_nomnﬁen und
Prostituierte zugewiesen habe. Das (...)rdell in der (...) sei. eher wie ein ,Laufhaus”

betrieben worden, die (...)stréﬁ.e '(...).ujnd 11 seien eher Terminwohnungen gewesén.
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Die Arbeitszeiten seien in der Regel von ca. 10:00 bis Mitternacht und am Wochen-
ende,lénger gewesen und ,wenn die Kinder mehr arbeiten und mehr verdienen wotf-
ten, durften sie das auch". Die Preise seien vorgegeben gewesen. Keine der Prosti-
tuierten sei gegen ihren Willen in andere Hauser versetzt worden, vielmehr hatten
diese gewusst, dass sie illegal in Deutschland waren und die Gefahr der Aufdeckung

durch die Pohzel pestand. Soweit es zu einem ‘Wechsel elnzelner Prostltuierter nach

() gekommen sei, sei dies in Absprache mit den Angek!agten A und B erfolgt.

bb) Der Angeklagte C hat am 12.05.2020, dem 42. Verhandlungstag der Hauptver-
| handIUng, die in den Feststellungen zu 1. geschilderte Vdrgeschiqhte und das &uflere

Tatgeschehen teilweise eingerdumt.

Zu den Vortatgeschehen im Ubngen und den |hm Vorgeworfenen Taten hat sich der
Angeklagte teilweise abweichend von den unter 1. getroffenen Feststellungen einge-
lassen und insbesondere seine mittaterschaftliche Verantwortlichkeit fur die ihm vor--
geworfenen Taten in Abrede gestellt; sein Tatbeitrag stelle allenfalls eine Beihilfe zu .
den Schleusungsstraftaten, der Nichtzahlung der Sozuaiverslcherungsabgaben und

der Steuerhinterziehung der Angeklagten D dar.,

Der Angek!agte hat sich msowelt durch elne von seiner Verteldlgung verlesene schrift-
liche Erklarung die der Angeklagte bestatigte und sich als seine Erkiarung zu.Eigen

| gemacht hat, wie folgt zur Sache eingelasset:

Zur Sache mdchte ich zunachst meine Erklarung vor der Ermrttlungsnchterm am
- '19.04.2018 zum Gegenstand meiner Einlassung machen.
Deswegen wird diese nun vorgetragen: :

Mir sagen mein Name, der Name meiner Frau und der Naine E aus dem Haft-
befehl etwas, die restlichen Namen sind mit unbekannt. Ich kann thnen nicht
~ sagen, wer in welchem (. Jrdell arbeitet. Ich habe vielleicht mal jemanden hin-
: gefahren und habe dann gewartet und bin spazieren gegangen, bis der Anruf
kam, dass sie fertig ist. ' '
Ich habe auch noch nie jemand nach Deutschiand eingeschleust. Ich weil3
auch gar nicht, wie das geht. ichi habe meine Frau irgendwo hmgefahren und
mir wurde dann gesagt, sie habe dort etwas zu tun. Genauer wurde sie nicht.
Sig kam dann mit Umschiagen wieder. Ich habe gefragt was das ist. Sie sagte,
das miisse sie nach Thailand schicken. Ich habe nie einen Cent gesehen oder
ausgegeben. Das Geld hat sie dann nach Thailand geschickt, ich weil3 aber
nicht, wie sie das gemacht hat, Ich glaube, da hat ihr auch mal jemand aus ( J
geholfen.

-
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AB: Die (...)rdelle waren auf mich angemeldet. Ich habe damals gesagt, fch
mache den Papierkram und meine Frau kiimmert sich um die Médchen, das
waren auch Thais. Wir wollten die Zimmer vermieten fiir 80,00 € pro Tag. Da
war dann alfes inklusive. Bis 2011/2012 waren da auch viele Médchen, die ihre
eigene Steuerkarte hatten. Die haben schon lénger in Deutschland gelebt und
waren auch schon 30-40 Jahre alt. Es gab auch mehrere, die ldnger geblieben
sind. Das waren viele. Die haben dann teilweise 1.200,00 € oder 2.400,00 €im -
Voraus. bezahlt, je nachdem wie lange sic bleiben wollten. Manche mussten
auch erst arbeiten, bis sie zahlen konnten. Was unten passiert ist, davon weifs
‘jch-nichts. Von Drohungen efc. habe ich nicht erfahren. Es war auch teilweise
so, dass das Thema gewechselt wurde, wenn ich ins Zimmer kam. Ich habe
auch nichts von der Sprache verstanden, Die Médchen sind fir sich verant-
wortlich. Es war auch so, dass ich manchmal Geschrei geh6rt habe von unten,
oft unterhalb der Madchen. Aber das war auch thailéndisches Geschrei.

AB: Die Gelder fiir Miete hat mir meine Frau gebracht. Ich habe friiher wie
 heute nichts mit den Médchen zu fun gehabt und ab und zu ein paar Worte
gewechselt, wenn sie etwas deutsch konnten und schon alter waren. Meine
Frau mochte das nicht. . |

AB: Ich habe meine Frau nach (...) gefahren, 2-mal nach (...), nach (...), nach
(...) und auch mal nach (...). - B - _
AB: Entgegengenommen habe ich sefbst nichts. Bei schlechtem Wetter bin ich
im Auto geblieben, bei gutem Wetter spazieren gegangen. lch weill nicht ein-
" mal wo die Eingangstiiren sind und war nie in den (...)rdellen. o
AB: Die Médchen kamen mit Touristenvisen nach Deutschland. RA {...) sagte,
Du kannst an jeden vermieten, was sie dort machen ist dann ihre Sache.
'AB: Die Médchen kamen entweder mit dem Taxi, mit Frau E oder meine Frau
hat sie abgeholt. Sie war mal in (...) und ist bse auf die Nase gefallen.

AB: Die Madchen kénnen das Haus immer verlassen, die Haustlr ist offen. Nur
die Hintertiir ist verschlossen, wie in jedem Haus. '

AB: Die Bilder kamen aus Thailand. In letzter Zeit kamen sie immer erst, wenn
die Madchen da waren. Die kamen auf mein Handy. In der Zeit davor kamen

auch schon Bilder, bevor die Méadchen da waren. Meine Frau sagte dann, die '

kommen in ein paar Tagen. Ich habe die Bilder aber erst eingestellt, wenn die
Médchen da waren. Dié Médchen kamen auch nicht immer direkt zu uns. Teil-
weise waren sie auch vorher in {...), Die Werbung war in der Miete inkiusive,
ebenso wie die Wésche, Kondome, Essen und Trinken.

AB: Ich hatte bis auf zwei Angestelite keine weiteren. Das wollte ich nie haben.
- Die Méadchen waren selbststandig. Ich habe meine eigene Steuer und die Steu-
ern fir die Médchen gemacht, das Geld hat mir meine Frau gegeben.

AB: Nach Steuer und Allem bleiben 3500-4000 € fiir mich und meine Frau. Ich
glaube meine Frau hat Nebeneinkiinfte, aber beweisen kann ich es nicht. Ich
habe es aber geahnt, Das Geld hétte auch ohne den Nebenzirkus meiner Frau
gereicht, ich wollte nie reich sein. ' : L

AB: Ich habe Geriichte gehért, dass meine Frau schon mal im Geféngnis war.
lch weil aber nicht warum. Als wir heiraten wollten, stelften wir im Standes-
amtsregister fest, dass sie noch mit einem ersten thailéndischen Ehemann ver-
heiratet war, Die Heirat war vor (iber 40 Jahren. Sie hat sich dann in Thailand
scheiden lassen, auch wenn der erste Mann nicht auffindbar war. Sie hat ihn
- fiir tot erkidren lassen, wenn auch von der falschen Stelle.
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AB; Ich habe sie gefragt, wesWegen sie verurteift wtirde. Aber sie hat es nicht
gesagt. Es flog auch ein Urteil herum, aus dem bin ich jedoch nicht schlau ge-
worden. S :

Mir ist wichtig zu erkldren, dass bis ca. Mitte/ Ende 2015 nach meiner Kenntnis
nur Frauen mit eigener Versicherung und Aufenthaltserfaubnis mit Arbeitserlaub-
nis in den Héusern als Prostituierte gearbeitet haben. Sie haben die Zimmer ge-
mietet, sprachen die deutsche Sprache und waren entweder verheiratet oder ge-
schieden. Sie hatten alle einen Wohnsitz und Meldedaten. Nach meiner Wahr-

- nehmung kann ich daher nicht bestatigen, dass es illegale Prostituierte vor die-

sem Zeitpunkt in unseren Héusem gab. Es ist zutreffend, wenn meine Frau er-
Kkiart, dass ich sie aufgefordert habe mit der Beschéftigung von illegalen Prostitu-
ierten aufzuhdren, als ich davon erfuhr, Ich habe sie mehrfach dazu aufgefordert
und wir stritten auch deswegen. _ o
Es stimmt auch, wenn meine Frau erklért, dass ich mich um die Wésche und den
Einkauf gekiimmert habe. Manchmal habe ich meine Frau auch gefahren, aber
nur um sie zu begleiten, weil wir auch so Zeit zusammen verbrachten.
Dartiber hinaus habe ich mich noch um die Werbung gekdmmert, indem ich Bilder
und Namen der an oder abgereisten Prostituierten an die (...) weitergeleitet habe.
Ich bitte das Gericht zu berticksichtigen, dass ich keine konkreten Korperbe-
schreibungen betr. die Prostifuierten an die (...) gemeldet habe, weil ich das man-
gels Kenntnis auch nicht hatte machen kénnen. ' - '
Sonst habe ich mich um den Garten und nicht zuletzt auch um (...), den Sohn
‘meiner Frau gekiimmert. . -
Die AuRenkameras wurden ibrigens auf Wunsch der Prostituierten angebracht. -
Sie wollten Sicherheit und fiihlten sich besser, wenn sie wissen, wie viele Perso-
nen sich auf das Gebéude zubewegten. Die Haustiiren waren, wenn fiberhaupt
nur nachts abgesperrt. Der Schiiissel steckte dann entweder von innen in der Tur
oder.hing im Aufenthaitsraum an der Wand. '

- Wenn die (...)-Mitarbeiter kamen war meist ich zugegen, weil sich meine Frau
dann um ihren Sohn kiimmette und ohnehin schiecht deutsch spricht. Im Jahr
2006 kam die (...) erstmals und stellfe die Leistungen, sowie die Preise bzw. Pa-

ketpreise pro Haus vor. Die {...), das weil3 fch noch gut, wollte die Vertrage nur.

aufs Haus abschlieRen und das Haus gehorte mir. Folglich liefen die Vertrage
auch auf mich. , _ -

Die Gelder fiir die Zahlung der Werbungskosten bei {...), wie fiir die monatiichen

Betriebsausgaben'insgesamt,'steckten in den Mieten, die ich von meiner Frau

erhalten habe; damit ich sie von meinem Konto aus (iberweise.

Eingezahlt hatte ich Barmiltel stets nur in der Hohe, in der Rechnungsbetrage

auch zu bezahlen waren. Meine. Frau hatte kein eigenes Konto."”

cc) Die Angeklagte A hat am 11.09.2019, dem 17._Verhandlungstag'der Hauptver- -
handlung, das in den Feststellungen zu ll. geschilderte aulere Ta_t'geschehen soweit
es ihre objektiven Handlungen, Kenntnisse und subjektiven Vorstellungen betrifft, in

- der Hauptverhandlung umfassend, detailliert und glaubhaft eingeréumt. 7
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Die Angeklagte hat sich insoweit in der Hauptverhandiung durch eine von ihrer Ver-
teidigung verlesene schriftliche Erklarung, die die Angeklagte bestatigte und sich als
ihre Erklarung zu Eigen gemacht hat, und die sie - wie im Anschluss hieran noch

dargestellt wird - nachtraglich ergénzt hat, wie folgt zur Sache eingelassen:

. lch méchte nun aus meiner Sicht schildern, wie sich die Sache zugetragen hat:
In der Situation selber war mir die Tragweite meines Handelns nicht bewusst. Dies
bereue ich nachhaltig. ‘ | _
Dies ist mir erst jetzt durch die sehr lange Untersuchungshaft klar geworden, die
fiir mich als kaum deutsch sprechende und erstmals Inhaftierte eine sehr grofle
‘Belastung darstellt. Auch die monatelange Trennung von meiner Schwester fiel
mir sehr schwer. - : '
Dies ist auch darauf zurtickzufihren, dass ich selber vor vielen Jahren von Thai:
tand nach Deutschland als Prostituierte gekommen bin (zum Schein war die offi- -
Zielle Version als Kichenhilfe) und selber Gefd fiir das Einschleusen nach

. Deutschland zahlen musste. Insofern bin ich mit diesem ,System” ( Geld zu zah- .

~ Jen: um in Europa arbeiten zu kbnnen) aufgewachsen, s¢ dass ich es auch nicht
grofi hinterfragt habe. o ' -
Reichtiimer habe ich wéhrend dieser Zeit aber hicht angehauft.
ich méchte deutlich machen, dass ich zu keinem Zeitpunkt Zwang gegentiber den
- Médchen ausgelibt habe. Es geschah alles auf freiwilliger Basis. Wir haben auch
regelméBig die Mahizeiten gemeinsam eingenommen. Die Offnungszeiten bei
uns waren von 10.00 - 24.00 Uhr. Ich habe regelmaBig fir die Damen gekocht,
sie hatten jederzeit Zugang zur Kiiche, es gab keine festen Essenszeiten. B
Es war aber so, dass es in unserer Wohnung Verstecke gab, wenn eine Kontrolle
durch die Polizei erfoigte. .
Die Bilder von den Méadchen, die unserern Haus ins Internet gestelit worden sind,
hatten die Médchen auf ihrem Handy, sie gaben diese dann an {(...), die bei uns
im Haus gearbeitet hat; (...) hat dann die Bilder ins Internet gestelit. '
Beziiglich der Pésse kann ich sagen, dass ich diese nicht eingezogen habe, wenn
~die Médels bei mir im Haus waren. Yon der Kontrolle der Polizei weil} ich aber,
‘dass die Madels ihre Passe selber hatten. Wie das in anderen Hausern war, kann
fch nicht sagen. 5 : : ‘
Fiir den Austausch der Médels zwischen den (...)rdellen gab es unterschiedlich
Alternativen. Entweder der Austausch ging auf {...) zuriick oder ich habe-{...) kon-
taktiert, dass die Médchen keine Kunden haben und ein Austausch sinnvoll ist
oder die Médchen haben selber (... } angerufen und um einen Wechsel gebeten,
‘der Grund war meistens zu wenige Freier. Die Médchen blieben in der Regel ei-
nen Monat mit Ausnahme der (...), die fanger bei mir geblieben ist.

Ich wusste von der (...) und den Madels immer den Schuldenstand der Prostitu-

. jerten, wenn sie bei mir ankamen. Ich wusste auch, dass fiir die Anreise nach
Deutschland ein Betrag von ca. € 18.000,- an (...) féllig wurde. '
Die Médchen wussten auch, dass sie als Prostituierte in Deutschland arbeiten
werden, sie wollten dies auch. Es wurden ja schon entsprechende Fotos in Thai-
land von den Madchéen gemacht, die den Schiuss zulieflen, da sie als Prostituierte
arbeiten wiirden. Bei mir konnten sie Freier auch ablehnen, dies kam aber nicht
vor, da die Médchen ja Geld verdienen wolften. : '
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Mir hat mal der Transsexuelle ,{...)" berichtet, dass die Madchen in Thaifand bzw.
~ deren Familie in Thailand bedroht werden wirden, wenn die Schulden bei {...)

nicht. abgezahlt werden wiirden. (...) selber hat mir selber davon nichts erzahlt.

Ob das stimmt, kann ich_nicht sagen. _

Von dem Geld, was die Médchen erhielten, gingen bis dfe Schulden abgebaut

waren, 50% an (...), die weiteren 50% verblieben bei mir flir Miete, Werbung, Es-

sen, Kondome und sonstige Gegenstande. Sozialabgaben und/oder Steuern

habe ich nicht abgefiihrt.

Das Geld fir {...) habe ich dann entweder {...) direkt gegeben, das kam 2-3mal
vor, in der Regel habe ich das Geld den Fahrern mitgegeben, die die neuen Méad-

chen gebracht haben. Das Geld wurde in Umschlidgen (bergeben, auf den Um-
“schidgen stand der Name des Maédchens: und der Beirag, die Umschlage haben
- die Médchen selbst beschriftet.

Nach imeiner Wahrnehmung hatten die Médchen ca. 2-3 Freier pro Tag.

(...) wollte auch, dass ich die Médchen einschiiefle, dies habe ich aber abgeiehnt

Bei mir héatten die Médchen ;ederzelf die Wohnung verlassen konnen wenn sie

d:es gewollt hitten, dies war aber nie ein Thema.

. Es gab beimir auch keine Form von Gewalt gegeniiber den Madchen.
~Mir war auch kilar, dass die Médchen tiber keine glitigen Visa verfligt haben, im
Ergebms war dies mir aber egal; dariiber habe ich mir keine nédheren Gedanken
gemacht.
Das ist das, was ich zu diesen Dingen sagen kann.
Fiir Fragen des Gerichts stehe ich zur Verfiigung.”

Die Angeklagte A hat die vetlesene. schriftliche Elniassung in der Hauptverhandiung
zudem auf Befragen der. Kammer und der Staatsanwaltschaft zu den hier zur Verur-
teilung gelangten Taten ergénzt, wie nachfolgend an anderer Stelle noch dargestelit

wird.

dd) Dle /—\ngek!agte B hat am 11. 09 2019, dem 17. Verhandlungstag der Hauptver-
handlung, die in den. Festste!iungen zy L. geschalderte Vorgeschichte, das dulere
Tatgeschehen soweit es |hre objektlven Hand!ungen Kenntnisse und subjektwen
'Vorstellungen betrifft, in der Hauptverhandlung umfassend, detal!llert und glaubhaft -

emgeraumt.

.Die Angeklagte hat sich insoweit in der Hauptverhandlung durch eine von ihrer Ver-
' teldlgerm verlesene schriftliche Erklarung, die die Angeklagte bestatigte und sich als
ihre Erklarung zu Eigen gemacht hat, und die sie - wie im Anschluss hieran noch

dargestellt wird - nachtraglich erganzt hat wie folgt zur Sache e:ngelassen
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~ (...) Anfang der 2000er Jahre, lemte ich die damage Betreiberin des (...}rdells in
(...), eine Thaildndetin, kennen. - a ‘
Sie bot mir an, dort als Prostituierte zu arbeiten.
Als mein Vater schwer erkrankte, benétigte ich nicht nur Geld fir mich und meinen
Sohn, sondem auch um meine Familie in Thailand finanziell zu unterstiitzen. So

nahm ich das Angebot an und ging nach (...), wann das genau war wei3 ich nicht

mehr, Als ich sicher war in (...) bleiben zu wollen, habe ich mich dort angemeldet.
Mit der Betreiberin des (...)rdells in (...} hatte ich vereinbart, dass ich 50 Prozent
meines Verdienstes behalten konnte, die anderen 50 Prozent bekam die Belrei-
berin des {...)rdells. - o
Spéter arbeitete auch meine Schwester in (...} als Prostituierte. Ab wann genau
weiR ich auch nicht mehr, es war jedenfalls nachdem mein Vater im Jahr 2003
gestorben ist, ich glaube sie begann 2005 in (...) zu arbeiten.

" Da die (...)rdellbetreiberin in (...} ein anderes (...}rdell erdffnete, hot sie mir und
meiner Schwester die Ubernahme des (...)rdells in (...) an. Das war yngeféhr im
Jahtr 2009. ' o
Die (...)rdelibetreiberin -war nicht Eigentiimerin der Réumlichkeiten, aber da es
sich umt ein bereits eingefiihrtes (...)rdell mit Kundenstamm handelte, wollte Sie
Geld haben. Ein Freund von mir lieh mir Geld und so dibernahm ich in Absprache
mit der Vermieterin den Mietvertrag. Das (...)rdell betrieb ich aber zusammen mit
meiner Schwester, der Mitangeklagten A. Da meine Schwester noch keine unbe-

. fristete Aufenthaltserlaubnis hatte, eine solche war aber vom Vermieter ge- .
wiinscht, unterschrieb ich den Mietvertrag. o S '
Wir hatten von- 10-24 Uhr gedffnet, wir wohnten dort und gingen nach wie vor
selbst der Prostitution nach. - :

Wir vermieteten Zimmer an andere Prostituierte. So wie es auch die vorherige
Besitzerin tat, vereinbarten wir mit den Prostituierten die sich bei uns ein Zimmer
mieteten, dass diese 50 Prozent ihrer Einnahmen behielten, und wir die anderen
‘50 Prozent der Einnahmen bekamen.. - : _

Wann und wie die Prostituierten arbeiten wollten, entschieden diese selbst, Vor-
gaben zur Nutzung von Kondomen gab es nhicht, ob ein Freier abgelehnt wurde
oder nicht, entschieden die Frauen selbst.. o - ‘

. In der Regel kamen die anderen Prostituierten (ber Mundpropaganda zu uns,
oder sie hatten die Werbung gelesen und fragten, ob es einen Plaiz fiir sie geben
wiirde. ' : : ‘ :
Manche Frauen wohnten in der Umgebung von (...), sie kamen dann zur Arbeit
und gingen danach wieder nach Hause. =
Andere wohnten.so wie wir selbst, im (...)rdellin (...). -

Da wir in (...) nur drel Zimmer hatten, in denen gearbeitet werden konnte, also in
denen Freier hedient werden konnten, waren meist nicht mehr als zwei andere
Prostituierte bei uns tatig, es kam auch vor, dass nur eine weitere Prostituierte
auller mir und meiner Schwester in unserem (... )rdell arbeitete. '
Diese hatten dann so schétze ich, im Durchschpitt 2-3 Freier pro Tag. Es gab '
Tage da waren es-noch weniger Freier. o o

Wenn entweder ich oder meine Schwester mal nicht vor Qrt waren, haben wir uns

. gegenseitig vertreten. = _

Etwa zwischen Oktober und Dezember 2015 kam die Zeugin (...), die sich ,(...)"
nannte, in unser (...)rdell um dort zu arbeiten. :

Bis zu diesem Zeitpunkt kannte ich die Angeklagte D nicht. :

(...) erzéhite, dass die Prostituierten, die fir die Angeklagte D arbeiteten, in Thai-
‘Jand angeworben wurden und nach Europa zum Arbeiten gesandt wurden, und .
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dass fir die Vermittlung der Arbeit der Prostituierten, fiir den Flug; fir die Erledi-
gung der Visaangelegenheiten, etc. die Prostituierten zwischen -15.000 und
20.000 € zahlen muflten. Das Geld so erzéhite (...), mulSten die Prostituierten in
verschiedenen (...)rdellen abarbeiten. ,
- {...) erzhlte von Schwierigkeiten die sie mit der Angeklagten D gehabt habe, {...)
meinte, sie kénne in vielen (... )rdellen nicht mehr arbeiten, da die Angeklagte D
durch ihven Einfluss dafiir sorgen wiirde, dass sie die (... )rdelibetreiber nicht in
ihren jeweiligen (...)rdellen arbeiten lassen woliten. - ‘
Meine Schwester oder ich, genau weif3.ich dies nicht mehr, riefen dann die Ange-
kiagte D an, da wir {(...) helfen wollten. - . »
Was wir genau mit der Angeklagten D besprachen weill ich heute nicht mehr. Da
(...) als Transsexuelle in unserem (...)rdell nicht viel verdiente wollte Sie woanders
‘hin und ging dann auch nach kurzer Zeit weg. Wir wollten ihr helfen ein (... )rdell '
zu finden in dem sie arbeiten konnte. . o ' _
" (...), also die Zeugin {...), hatte in der Hauptverhandlung ja ausgesagt, die Betrei-
~ berinnen aus (...), also ich und meine Schwester, hatten mit der Angeklagten D, -
bzw. derens System, nichts zu tun.. R
Bis zu diesem Zeitpunkt, Ende 2015, stimmte dies auch.
Erst dadurch, dass wir (...) helfen woliten, kam der Kontakt bzw. die Zusammen-
arbeit mit der Angeklagten D, die D genannt wurde, zustande. '
Nachdem wir Kontakt zu D aufgenommen hatten, den wir wie gesagt eigentlich
hur um (...) zu helfen aufnahmen, fragte D, ob sie uns Prostituierte schicken
kbnne. : L '
Es ist normal, dass die Prostituierten die bei uns-arbeiteten nach einiger Zeit WO~
anders hingingen, es istin {... )rdellen so, dass die Prostituierten nach einiger Zeit
in andere (...)rdelle wechseln, und statt derer, dann neue Prostituierte kommen.
So ergibt es sich, dass immer wieder mal.ein Zimmer frei war.

D nannte die Prostituierten die flir sie arbeiteten, ihre Kinder. : -
Dabei méchte ich darauf hinweisen, dass das Wort Kinder in Thailand auch eine
andere Bedeutung als in Deutschland haben kann. - ‘ :
Es ist (iblich, dass in einerganz normalen Firma, der Chef seine Mitarbeiter Kinder
nennt. Das Wort Kinder wird also nicht nur in dem Sinne verwandt, dass die als
Kinder bezeichneten so wie Kinder angesehen werden in dem Sinne, dass sie
alles zu tun haben, was lhnen gesagt wird, oder dass sie ausnahmslos abhéngig
sind. Kinder wird auch in dem Sinne verwandt, dass ein Chefin einer Firma sich
- filr seine Angesteliten, seine Kinder, verantwordlich fihlt,
D wollte, dass wir von den Prostituierten die sie schickte, 50 Prozent der Einnah-
men an Sie weiterleiteten, wenn die Prostituierten noch Schulden bei ihr hatten.
Die anderen 50 Prozent soliten wir behalten. : '
Die 50 Prozent die an D gingen, soliten der Schuldentilgung der Frauen dienen.
Die Prostituierten die D dann schickte bestétigten selbst, dass sie freiwillig nach
EFuropa gekommen waren, um dort als Prostituierte zu arbeiten, auch, dass sie
Schulden die dafiir entstanden, abarbeiten solifen.
Dies hatte uns die Angeklagte D auch schon so gesagt. :
 Mit der Zeit merkten wir aber, dass die D sehr streng mit jhren Kindern umging.
© Sie gab uns Anweisungen, wem wir Geld abnehmen sollten, um es dann an sie-
weiterzuleiten. o ' |
Sie wolite auch, dass wir die Prostituierfen nicht rausfassen, das lehnten wir aber
ab. : ' ' ,
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Wir wufSten von der Angeklagten D, dass die Prostituierten die fiir sie arbeiteten,
nur ein Touristenvisum hatten. Soweit ich mich erinnere, haben wir auf die Bitte
der Angeklagten D das Versteck in unserem (...)rdell ausgebaut, und spater auch
eine Kamera installiert, da wir auf Polizeikontrollen vorbereitet sein sollten.

in den Jahren vor der Zusammenarbeit mit der Angeklagten D hatten und b(...)ten
wir diese VorsichtsmalBnahmen nicht. _
Bei uns konnten die Frauen yon D sich wie alle anderen Prostituierten frei bewe-
gen, konnten das Haus verlassen und wurden zu nichts gezwungen.

Alle Arbeitsmittel und sonstigen Sachen die die Prostituierten bendtigten, wurden
‘von uns bereitgestellt.

Die meisten von D geschickten Prostituierten die be: uns arbefteten hatten ihre
Schulden schon fast ganz abgearbeitet, da sie bevor sie zu uns kamen schon in
anderen (...)rdellen gearbeitet hatten, und so schon einen Grof3teil ihrer Schulden
tilgen konnten. Es kamen auch Prostituierte von D, die ihre Schulden berelfs voll-
kommen abgearbeitet hatten. :

Es arbeiteten bis zum Zeitpunkt unserer Verhaftung wie erwahnt nicht nur Pros-
tituierte, die die D geschickt halte, sondern immer w:eder auch Prostituerte die
mit D.gar nichts zu tun hatten.

ich merkte, dass die Angeklagte D sehr besttmmend ist und wele Kontakte hatte,
tnd nahm auch wahr, dass die Prostituierten die bei ihr Schulden hatten, vor ihr
groBen Respekt hatten, deswegen wollte ich nicht mit ihr in Streit geraten. Somit
folgte ich allen Anweisungen die sie gab, insbesondere nahm ich und meine -
Schwester von den Prostituierten das Geld welches diese verdienten, so er s;e
es die Angeklagte D wollte, und leiteten es an sie weiter.

Wir zwangen die Prostituierten der Angeklagten D aber nicht, dass diese jeden
Freier bedienen muflten. Allerdings wollten die Prostituierten méglichst viel Geld
verdienen, so dass die Situation, dass ein Freier abgelehnt.werden soﬂte meiner
Erinnerung nach nicht eintrat, :
Wir zwangen die Prostituierten auch nicht ohne Kondome zu arbeiteten, wenn ein.
" Freier dies wollte. Die Arbeftsbedmgungen waren bei uns schon immer so, dass
" die Prostituierten (iber alles selbst entscheiden konnten, dariiber haben wir mit
den Prostituierten nicht ausdriicklich gesprochen.
Nur in einem Punkt haben wir der Angeklagten D ausdriicklich widersprochen.
Wir iehnten ihre Forderung, dass die ProStltu:erten nicht rausgehen sollten, ab.
. Da wir aber wie erwédhnt, nicht mit D'in Streit geraten wollten, und da sie immer
auch genau wissen wollte, was welché Prostituierte verdiente und tat, kam vor,
wenn auch selten, dass wir die D zuvor fragten, ob sfe etwas dagegen hatte, wenn
 wir die Prostituierten alleine rausgehen lieRen, oder ob wir besser mitgehen soll-
ten. Dies taten wir aber nicht, da wir vor hatten, Prostituierten nicht auller Haus
gehen zu lassen, da D dies nicht wollte, wir haben und hétten nie Jemanden ge-
‘gen den Willen bei uns im (...)rdell eingesperrt. Vielmehr wollten wir der-Ange-
kiagten D das Gefiihl geben, dass alles seine Ordnung hat und wir nicht gegen
ihren Willen. handelten. ‘
Die Tiir war auch nicht verschlossen, welmehr wuBte jede Prost:tu.fen‘e dass die
Tiir offen war.

Es arbeiteten bei uns ja wie gesagt teils auch zeffgiefch mit den Prost!tu:en‘en der
Angeklagten D andere Prostituierte, die zu Hause wohnten. Die hatten bel uns ein
Zimmer gemietet und kamen und gingen selbstand.rg Bere:ts dies zeigt, dass bei
uns die Tur immer auf war. - :
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Das Geld welches wir von den von D geschickten Frauen erhieften, ging mehr
oder weniger komplett fiir die Miete, Werbung, Essen und notwendigen Utensi-
lien, die fir die Frauen gekauft wurden drauf. ein groRerer Gewinn wurde damit
nicht erzielt. :

Die Umsétze die die Frauen machten, haben wir in den Steuererkidrungen hicht
erklart. R '
Den Gewinn den ich selbst erwirtschaftete, habe ich korrekt versteuert. Mein

Steuerbevoliméchtigter, Rechtsanwalt {...) hat die Erklarungen ftir mich gemacht
und eingereicht. . ' _

" Jch wufte keine Details der Anwerbung und Schleusung von Thailand nach
Deutschiland. Nur dass in Thailand Fotos von den Prostituierten gemacht wurden,
bekam ich mit. s ' :

Zusammenfassend gebe ich also zu: : _ :
ich habe in unserem (...)rdell in (...) Prostituierte ohne Arbeitserlaubnis arbeiten
lassen, und habe 50 % von deren Einnahmen fiir Miete, etc., zusammen mit mei-
ner Schwester behalten. . '

ich wulte auch, dass die Prostituierten, die von der Angeklagten D zu uns kamen,
nur Touristenvisa hatten. .

Ich wufte, dass die Prostituierten die die Angeklagte D zu uns schickie in Thai-
fand angeworben wurde und dass sie zwischen 15.000 € bis 20.000 € fur die
Schleusung, den Flug, etc. zahlen muiten. o .

" Ich wulte, dass die Prostituierten das Geld in {... Jrdeflen in Deutschiand abarbei-
ten muf3ten. ‘ : ‘ ' .
Ich-wuite, dass die Prostituierten die die Angekiagten D zu uns ins (... )rdell nach
(...) schickte, nicht in Deutschland arbeiten durften. _ ‘
Dennoch lief ich die Prostituierten in unserem (...)rdell arbeiten. k
Auch gebe ich zu, dass ich trotz dieses Wissens die Prostituierten nicht nur in
meinem (...)rdell habe arbeiten fassen, sondern ich ihnen auch Geld was sie ver-
dienten, abgenommen habe, SO wie es die Angeklagte D verlangte und wollfte.
Dabei habe ich, zusamimen mit meinér Schwester, der Angeklagten A, immer 50

* Prozent der Einnahmen der Prostituierten behalten. . -

" Wenn die Prostituierten noch Schulden bei der Angeklagten D hatten, habe ich
die anderen 50 Prozent der Einnahmen an die Angeklagte D weitergegeben.

- Ich habe gemerkt, dass die Angeklagte D ihre Prostituierten ausnutzt, sie kontrol-
liert, und habe trotzdem das Geld von den Prostituierten der D gegeben und die

. Zusammenarbeit mit ihr fortgesetzt. _ |
Nachdem ich nun schon sehr lange in Untersuchungshatt sitze ist mir natiirtich
bewuBt geworden, dass ich zum Schaden der Prostituierten gehandelf habe. Dies

- pereue ich sehr.”

-Die Angeklagten B und A habén die jewells verlesenen schriftlichen Einlassung in der
Hauptverhandlung auf Befragen der Kammer und der Staatsanwaltschaft ergénzt'
und sich weiter dahingehend eingelassen, dass sie das (...)rdell in. {..) gemeinéam
betﬁeben-haben, ohne dass es einén schriftlichen Vertrag gegeben habe, wobei
' b'etde_ gleichermalen in den (...)rdellbetrieb' eingeb.unden gewesen seien und sich in

" Abwesenheit gégenseitig vertreten haben. Die Angeklagte B habe angesichts aus-

Seite 61 von 183




reichender Kenntnisse der deutschen Sprache haufig die Anrufe von Kunden entge-

~ gengenommen und mehr Kundenkontakt gehabt, wahrend die Angeklagte A sich e-
her um die Belange der Prostituierten gekiimmert und fiir diese gekocht habe. Die .
| Kunden hatten meist nach einer bestlmmten Prostituierten und dem Preis gefragt und
dann einen Termin ausgemacht hatten, wobei es auch vorgekommen sei, dass Kun-
den auch ohne vorherigen Anruf vorbeikamen. Sie habe dénn' den P'r'ostituierten, die
meist kein Deutsch verstehen oder sprechen konnten, die Wiinsche der Kunden mit-
geteiit, wobei flr die Prostituierten die Maglichkeit bestanden habe, étwa die Durch-
fuhrung sexueller Dienstleistungen ohne Kondom abzulehnen. Ublicherweise seien
Kondomé benutzt worden. Es habe festgelegte allgemeingllltige Preise gegeben: 20
Minuten 50,- €, 30 Minuten 810,— €. 40 Minuten 100,- € und 1 Stunde ‘71 50,- €. Das Geld
sei von den Kunden jeweils an die Prostituierten ausgehandigt worden, die es ent-
weder ihr oder ihrer Schwester gegeben oder in eine dafir vorgesehene Schatulle
auBerhaib des Vernchtungsmmmers gelegt habe. Dies sei auch bel den Prostlturer-. '
ten, die Uber die Angeklagte D zu ihnen gekommen seien so gemacht worden, wobei
auch hier das 50:50-Modell gegoiten hébe, wobei 50 % der Einnahmen an die Ange-

- klagte D abgegeben‘ worden seien, wenn die Prosﬁtuierte noch nicht schuldenfrei
gewesen sei. Das Geld sei in der Fdlge 'entweder von der Angeklagten D selbst ab- -
geholt oder ein Fahrer geschickt worden. Dié jeweiligen Schuldenhéhe sei sowohl
von den Prostituierten selbst als auch durch die Angeklagte D gegenliber den Ange-
klagten A und B kommumzuert worden. Da das (...)rdell in (...) regemaRig ,nicht so
viele" Kunden hatte, habe d:e Angeklagie D grundsatzhch nur Prostituierte gesch[ckt

~ die nur noch Schulden von ca. 1.000,- € bis 3.000,- € hatten.. _

Fur das (...)rdell seien monatliche Fixkosten n Hohe von ca. 4.000,— € an'gefaller'l,_
“wobei sich die Warmmiete ‘auf ca. 2.300,- € belaufen habe, dazu seien ca. 200,- €
Stromkosten und ca. 600,- € bis 860,- € fur Lebensmitte! zuzlglich Getranke sowie
Werbungskosten und Ausgabeh far Kondome und andere U{ensilien angefallen. -
Diese Kosten seien {iberwiegend aus den von den Angeklagten A und B vereinnahm-
ten: 50% des Verdienstes der Prostituierten gezahlt worden. In dem (...)rdell seien
zeitweise auch Prostituierte mit legalem Aufenthalt beschaftigt gewesen far die'

ebenfalls das 50:50-Modell gegolten habe.
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Sie - die Angeklagte B - habe monétlich eigene Einnahmen aus Prostitutionstétigkeit
in Hohe von cé. 2.000,- €, teilweise auch Weniger erzielt, wobei sie nicht krankenver-
sichert sei, jedoch ca. alle 6 Monate nach Thailand fliege und Bargeld in Hohe von
ca. 1.000,- € bis 2 000,- € fur die Famshe in Thailand mitnehme.
Die Angeklagte A habe monatlich ca. 1. 200 € bis 1.300,- € verdient abzughch
364,- € fur die Krankenversicherung.
Obschon, die Angeklagte D. insoweit andere Vorgaben gemacht habe, hatten sie - die
Angeklagten B und A-den IlIegaien ProstltUlerten ieweils erlaubt das (.. )rdeH Zu ver-
lassen, was diese teilweise zu zweit oder zu dritt wahrgenommen hatten und einkau-
fen gegangen seien. Einige Prostituierte héiten jedoch aus Angst vor Pohzelkontrol—
: len anges;chts des ihnen bekannten unrechtmaRigen Aufenthaltsstatus nicht raus-

gehen Woiien.

Die Angeklagten Aund B haben die verlesenen schnftlsche Einlassung in der-Haupt-
verhandlung zudem auf Befragen der Kammer und der Staatsanwalischaft zu den
| einzelnen hier zuszerurteilung gelangien Taten Nr. 1 bis 5,7 bis 9, 16. und 28 jeweils

- erganzt.

Zu den Taten Nr. 1 bis 3 habén die Angeklagten B und A bestatigt, dass diese Prosti-
tuierten, von denen ihnen jedenfans noch die Arbeitsnamen erinnerlich seien, in dem .
angeklagten Zeitraum |hrem (...)rdell gearbeitet haben, obwohl sie lediglich Uber ein
' Tounsten\nsurn verfugten. Diese drei Prostituierten seien nicht (iber die Linie der An-
geklagten D zu |hnen gekommen und hatten auf eigene Rechnung gearbeitet, wobei
jeweils 50% ihrer Einnahmen an dle Angeklagten A und B fiir Unterkunft und Verpﬂe~ :
B gung gegangen seien. ‘ ' '
Die Angeklagten B und A haben zu der Tat Nr. 4 bestatigt, dass die Prostituierte in
ihrem (.. )rde!l gearbeitet habe, jedoch nur 3 Tage da gewesen sei. Auch die Prostitu-
“ierte (...) (Tat Nr. 5) habe in ihrem (...)rdell gearbeitet und sei als ,Kind von D* gekom-
men. Die Angeklagte B sei zu dieser Zeit in Thailand gewesen und von der Angeklag-
_ ten A hiertiber informiert worden. Ebenso sei die Proshtu;erte (...)(Tat Nr. 7) als ,Kind
von D" in ihr (...)rdell. gekommen und habe dort gearbeitet; die Angeklagte A habe sich
zu dieser Zeit in Thailand aufgehalten sei jedoch von der Angeklagten B hierOber
informiert worden. Die Prostituierte (...) {(Tat Nr. 8) mit dem Arbeitsnamen ,,( )" sel

das ,erste Kind von D*, aber zu dieser Zeit schon schuldenfrei gewesen und habe ca.
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einen Monat in (...) gearbeitet. In Bezug die Prostituierten (...) und (...) (Taten Nr. 9
und 16) haben sich Angeklagten B und A dahingehend eingelassen, dass sie sich
angesichts des Zeitablaufs nicht sicher seien, dass diese in ihrem (...)rdell g_earbéitet
haben, schlossen dies aber nicht aus. B _ .
Die Prostituierte (...) (Tat Nr. 28) habe !ange in ihrem (...)rdell gearbeitet, waobei die

Angeklagte B erganzend angab, dass es fast ein Jahr gewesen sel.

Die Angekllagten A und B haben zudem eingeraumt, dass sie sowohl bei den Taten
Nr. 1 bis 3als auch bei samitlichen Taten bei denen sie die Prostituierten Uber die
Linie der Ahgeklagte‘n D bezogen haben, jeweils Kenntnis davon hatten, dass die
Prostituierten lediglich mit einem kurzzeitigen Touristenvisum nach Deutschland ein-

gereist und nicht zur Aufnahme einer Erwerbstatigkeit berechtigt waren,

ee) Die Ange_kiagte E hat am 12.05.2020, dem 42. Vérhandlungstag ‘der Hauptvér—_
- handlung, das in den Feststellungen zu 1l geschilderte dulere Tatgeschehen soweit
es ihre objektiven Hahd!ungen, Kenntnisse und subjektiven Vorstellungen betrifft, in

der Hauptverhandlung glaubhatft eingeraumt. '

Die Angeklagte hat sich insoweit in der HaUptverhéndiung durch eine von ihrer Ver_~
" teidigung verlesene schriftliche Erklarung, die die Angeklagte bestatigte und sich als |
ihre Erklarung zu Eigen gemacht hat, und die sie - wie im Anschluss hieran noch -

dargestellt wird - nachtréaglich erganzt hé’t, wie folgt zur Sache eingelassen:

,(-..) In Deutschland habe ich zunéchst den Haushalt gemacht. Nach einiger.Zeit
war die Beziehung zwischen meinem Ehemann und mir nicht mehr so eng. It-

- gendwann habe ich angefangen, gelegentlich als Prostituierte zu arbeiten, um mir
etwas Geld hinzuzuverdienen, dass ich nach Hause schicken konnte. Mein Mann
wusste damals nichts.davon. - o S
2015.bin ich schiieflich in das {(...)rdell in (...) gegangen und war dort in Vollzeit
als Prostituierte tétig. Nach und nach habe ich dort die Aufgaben einer Hausdame
tibernommen. . ’

() - : : |

Bereits wéhrend meiner Tétigkeit als Prostituierte und auch spéter als Hausdame =
habe ich nattirlich mitbekommen, dass regelméBig neue Frauen aus Thailand ka-
men. lch wusste auch, dass sie nur mit Touristenvisa einreisten und sich in der
Folge illegal hier aufhielten. Gelegentlich habe ich auf Anweisung Frauen am

" Flughafen oder am Bahnhof in Empfang genommen und in das (... Jrdell nach {...)
begleitet. In diesem Zusammenhang wurde mir auch die Nummer einer Kontakt-
pérson inThailand gegeben, um die Ankunft abzusprechen.
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Das {...)rdell in der (...) war wie einc Art Wohngemeinschaft organisiert. Ich habe
gekocht, wir haben zusammen gegessen. Meistens haben wir uns untereinander
gut verstanden, manchmal waren auch Frauen dabei, die schwierig waren oder -
die nichts mit den anderen zu tun haben wollten. Nattiriich gab es da auch mal
Streit, aber das ist normal. Es gab Internetzugang, alle hatten ihre Handys und
~ teilweise Tablets und haben viel mit ihren Familien in Thailand gesprochen. Von
aulen betrachiet waren die Umstédnde sicherlich nicht besonders schon, aber ich
kannte das nicht anders und wir haben das Beste daraus gemacht. Die Prostitu-
ferten- wussten, worauf sie sich einlassen. Alle wollten méglichst viel Geld verdie-
nen, um schnell ihre Schulden abzubezahlen und dann Gewinn zu erzielen.
Deshalb kann ich nicht verstehen, was hier teilweise erzahlt wurde. Vieles davon
schien mir erfunden oder ibertrieben. lch habe jedenfalls nicht mithekommen,
. dass jemandem der Pass abgenommen wurde. Auch von Bedrohungen weil3 ich
nichts. Es stimmt nicht, dass Prostituierte eingespertt wurden. Natiirlich hatten die
Prostituierten ohne Aufenthaltstitel Angst erwischt zu'werden und dann nach Thai- -
land zuriick zu miissen. Deshalb haben sich einige {iberhaupt nicht raus getraut,
zumal sie auch nicht die Sprache beherrschten. '
 Als digjenige, die etwas Deutsch sprach, habe ich regelmafig die Anrufe von Ku-
" den entgegengenommen und aullerdem vor Ort im Gespréch mit den anderen
Prostituierten vermittelt. Ich habe aber keine Preise gemacht oder angebotene
Leistungen vorgegeben und auch (iber die sonstigen Arbeitshedingungen habe
ich nicht bestimmt. Mit der Bezahlung oder der Abrechnung hatte ich nichts zu
tun. Ich kenne das aber von meiner eigenen Tétigkeit, dass die Hélfte des Lohns
abzugeben war. Fiir meine Tétigkeit als Hausdame wurde mir ein monatliches
Gehalt von rund 800 € gezahit. Dafiirwar ich durchgehend vor Ort. Um die Abho-
lungen von Frauen am Flughafen/Bahnhof wurde ich erst spéter gebeten. Daftr
habe ich nichts zusétzlich erhaiten. ~ : L
Das Strafverfahren belastet mich sehr. Vor allem die Zeit in der Untersuchungs-
~ haft war sehr schwer flr mich. Aber auch jetzt kann ich wegen der Gerichtster-
mine kein geregeltes Leben fiihren. _

Nach der Entlassung aus der Haft bin ich wieder zu meinem Ehemann gezogen.
Eigene Einkiinfte habe ich nicht. bis zum Beginn der Corona-Pandemie machte
-~ ich eine Art Praktikum in einem thailéndischen Massagesalon. Sobald es wieder
mbglich ist, werde ich nach Thailand reisen, um dort eine richtige Ausbildung zur
Masseurin zu machen und ansclieMaBend in Deutschland in diesem Bereich zu
arbeiten. ' '

Mit meinem Sohn habe ich regelmaBig Kontakt. Er ist inzwischen 25 Jahre alt und
arbeitet in Thailand in einer Fabrik.” ' |

Die Angeklagte E hat die verlesene schrifﬂiche Einlassung in der Hauptverhaﬁd!ung

. auf Befragen der Kammer erganzt und sich weiterhin dahingehend eingelassen, dass

es die Begrifflichkeiten ,Mae" und Kinder* so gab und diese gefallen sind. Sie selbst

sei zundchst als Hausdame in der (...), spater in der (...}, wobei sie den Wechsel zeit-

lich nicht mehr génau einordnen k'c':nne‘, es ihrer Erinnerung nach jedoch" im Herbst

2017 gewesen sei.
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. b) Die Einlassungen der Angeklagten, soweit ihnen gefolgt werden konnte, stimmen
in wesentlichen Punkten (berein uns sind nach eingehender Wirdigung: insgesamt
glaubhat. '

Die Angeklagten haben nachvoliziehbare, detaillierte und Ub.'ereinstimmende Anggbe_ri
bezlglich des SchleusungsnetzWerks, dessen Qrganisation, den (...)rdellbetrieben,
der Aufgabenverteiiung, den Ablaufen und der Emerbététigkeit der Prostituierten in -
Deutschland gemacht und das in den getroffenen Feststeilungen dargestellte Tatge-
-schehen soweit.es ihre objektiven Handlungen, Kenntnisse und subjektiven Vorstel-
lungen betrifft, in der Hauptverhandlung ebenfalls detailliert und glaubhaft emgeraumt

‘Anhaltspunkte daflr; dass die Angeklagten ihre Taters_chaft bzw. Gehilfenschaft und
ihre Tatbeitrage wahrheitswidrig eingestanden haben, éind nicht ersichtlich.

Das Gericht hat keine Verénlassung, den Ein!assuhgen der Angeklagten Ubér die Or-
ganisation und die Rollenverteilung innerhalb der Tatergruppierung keinen Glauben
zu schenken. Die Angaben sind miteinander in Einklang zu bringen und 'Iiéfern ein.in
sich schlus&ges und nachvollziehbares Bild tber die seinerzeitigen- Gegebenheiten '
innerhalb der Tatergrupplerung insgesamt ist den vorgenannten Ausfihrungen der

Angeklagten Glauben zu schenken.

So hat die Angeklagte D |nsbesondere emgeraumt dass sie mit Dritten in Thailand
zusammenwrrkte die thaalandlsche Frauen und Transsexuelle anwarben und diese
- mittels erschllghener Touristenvisa nach Deutschland einschleusten, wo sie — wie die
Prostituierten jeweils von Vorn-herein WLissten —~ als Prostituierte — meist als erstes in
einem (.. )rdeli der Angeklagten D und C - tatig wurden, obschon sie Uber keine Ar-
| beltsberecht;gung verfugten und sich unrechtmapig in Deutschland aufhte!ten Die An-.
gekiagte D hat ebenfalls eingeraumt, dass die Prostitulerten jeweils mindestens
15.000 € (,z.B. 16.000,- € Schleusungsschulden hatten,{d}e sie — die Angeklagte D
—von den Einnahmen der Prostituierten einbehielt und te'ilweise an verschiedene Mit-
tater weiterleitete und die Prostitu.ierten auéh nachdri}ckl'ich verbal zur Arbeit anhielt
“und aufforderte. '
Sowett die Angeklagte D SiCh hinsichilich der Taten Nr. 4 bis 13, 16 bis 19, 21, 22, 24
bis 28 teligestand!g eingelassen hat, sind ihre Angaben glaubhaft. Anhaltspunkte da-
fur, dass die Angeklagte D ihre Taterschaft und ihre Tatbeitrage im Ubrigen wahrheits-

widrig eingestanden hat, sind hicht ersichtlich.
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Der Angeklagte C hat zwar angegeben, dass er noch nie jemand nach Deutschland
eingeschleust habe und auch nicht wisse, wie das gehe. Jedoch hat er eingerdumt,
~ dass ,die Madchen® mit Touristenvisa nach Deutschland und entweder mlt dem Taxi - |
oder mit Frau E gekommen selen oder seine Frau sie abgeholt habe; ,Die Bilder seien
aus Thalland“ gekommen, er habe die Bilder erst eirigestellt, wenn die-Madchen da

waren. Danach hatte der Angeklagte C bereits nach seiner eigenen Emlassung Kennt—

" "nis von den Einschleusungen Prostituierter. Nachvolilziehbar erscheint, dass der An-

-geklagte C, der weder der thailandischen Sprache maéchtig ist noch tber die erforder-
lichen Kontakte nach Thailand verfugte, die Einreise der- Prostituierten nicht selbst
~ organisierte, sondemn diese federfilhrend durch die Angek!agte D erfolgten; dies
spricht jedoch nicht gegen die Richtigkeit der Feststeilungen beziglich der generellen |
Struktur und Aufgabenvertellung innerhalb der Tatergruppe.

D;e Angeklagte E hat ihre Tatigkeit als HaUsdame fur die (.. Jrdelle (...)strale (...} und
(...) sowie die Abholung und Empfangnahme Verschiedener Prostltmerter bei Einreise
am Flughafen oder Bahnhof und Verbringung in eines der drei (...)rdelle in (...) einge-
raumt; ihre Angaben sind glaubhaﬁ und es sind keine Anhaltspunkte dafur ersichtlich,
dass die Angeklagte E ihre Tatbeltrage zu den sie betreffenden Taten Nr. 6, 8 bis 10,
12, 14, 16, 19, 20, 22 blS 24,26 bis 28 wahrheitswidrig eingestanden hat.

Die Angeklagten A und B haben tibereinstimmend den-(,..)rdellbetrieb, den Zeitpunkt
und die Umstande der Kontaktaufnahme qu der Angeklagten D, den Bezug von Pros- .
tituierten tiber die ,Linie D, das Verhéltnis und die Zusammenarbeit mit der AngeklagQ
“ten D sowie das geltende 50:50- Modell eingeraumt. Auch hier g;bt es keine Anhalts-
punkte dafir, dass diese in sich schilissigen und nachvoilmehbaren Angaben nschtr
der Wahrheit entsprechen. Die Angeklagten A und B haben uberemst!mmend ange-
geben, dass bei den Taten Nr. 1 bis 3 die Prostltwerten zwar unrechtmafig nach
Deutschland eingereist waren, was ihnen jeweils bekannt gewesen sei, diese jedoch
noch nicht tiber die Linie D gekommen seien. Das Gericht hat auch keine Veranlas-
- sung, dem keinen Glauben zu schenken, zumal Anhaltspunkte dafiir, dass die Ange-
klagten A und B schon bei den ersten drei Taten die Prostituierten tber die Linie der
Angeklagteri D bezogén und vom dem Schleusernetzwerk Kenntnis gehabt hétten,-

sich nach dem Ergebnis der Beweisaufnahme:nicht feststellen lassen.
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Soweit die Angeklagten A und B die Tatvorwirfe h!ns:chthch der Taten Nr. 4,57,8
* und 28 eingerdumt und sich im Ubrsgen ‘hinsichtlich der Taten Nr 9 und 16 teilgestan-
dig e;ngeiassen haben, sind ihre Angaben glaubhaﬂ Anhaitspunkte daftr, dass die
Angeklagten ihre Taterschaft und ihre Tatbeitrage im Ubrlgen Wahrheltswldrlg einge-

standen haben, sind nicht ersnchtlich

3. Die (tell -)gestandigen glaubhaﬁen Einlassungen der Angeklagten werden auch
durch die weiteren Ergebnisse der Beweisaufnahme gestiitzt. Die Kammer ist - trotz
.der in Teilen abwelchenden Em!assungen der Angeklagten D und C - nach Durchfilh-
'7 rung der Bewelsaufnahme von der thhtigkelt des unter ILA. festgesteliten Sachver-
haits Uberzeugt. Bezuglich der weiterhin zu den einzelnen Fallen getroffenen Feststel-
lungen, die nicht den Wahrmehmungs- und Handiungsbereich der Angeklagten bzw.
nicht die eigentlichen Tathandiungen betreffen, beruhen diese ebenfalls auf den wei-

teren Ergebnissen der Beweisaufnahme.

a) Hinsichtlich der unter L A. dargestellten Anwerbung der Prostituierten in Thailand,
ihrer Verbrlngung nach Deutschland der hierfur entstehenden Schulden einschliefl3-
lich der Modalitaten ihrer ,Abarbeitung®, der’ Arbeatsbedmgungen einschliellich der.
Zustande innerhalb der (.. )rdetie der Rollenverteilung der Angeklagten und der ins-
besondere von der Angeklagten D aufgebauten ,,Drohkulisse" beruht Uberzeugung
der Kammer: maBgebIlch auf den Bekundungen der jeweils uneidlich vernommenen
unmittelbaren Tatzeugen, den als Prostituierte tatig gewesenen Zeuginnen und Ne-
" benklagerinnen ( J () (Tat Nr. 5) (.)(TatNr. 7), {...) (Tat Nr. 8) und (...} (Tat Nr. 9) 7
e dem sie jeweils betreffenden Tatgeschehen, die mit den Angaben der Angeklagten,
soweit ihnen gefolgt werden konnte, insoweit tbereinstimmen und die auch im Ubri-
gen im Einklang. mit den weiteren Ergebn‘issen der BeWeisaufhahhjie stehen. Diese
Zeuginnen haben jeweils den Tatablauf, die objektiven Tatumstande sowie dén au-
Reren Geschehensablauf und die Folgen der Tat - soweit diese jeweils der Wahrneh-
mung der Zeuginnen unterlagen - entsprechend den unter 1. getroffenen Feststellun-

gen, geschildert.

aa) Die Zeugin (...} (...) (Tat Nr. 5), die die Kammer an drei-Verhandiungstagen der
Hauptverhandiung tiber einen Ze_itraum von jeweils mehreren Stunden unter Heran-

ziehung eines Dolmetschers eingehend vernommen hat, hat zunachst dargelegt, dass
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sie sich aus finanziellen Grinden - ein in Thailand begonnénes Studium habe sie des-
wegen abbrechen missen - nach Arbeitsmoglichkeiten erkundigt habe. Uber einen
Freund sei Arbelt in Deutschland empfohien und Uber einen Vermittler Kontakt zu ei-
ner Organisation hergestellt worden, die die Papiere organisiert und bel der Beantra-
‘ gung des Visums gehaifen habe. Es sei gesagt worden, dass es um eme Tatigkeit als
Prostituierte gehe und-die Organlsatlon der Papiere und Reise 18.000,- € koste, wel- |
chei in Deutschland in der Prostitution abzuarbelten seien. Sie—(...) - habe sich hierauf
eingelassen ‘und in Beglentung einer anderen Person ein Konsutat zwecks Beantra-
- gung eines. Visums aufgesucht. Der Pass mit Visum sei jedoch von einer Person der
Organisation abgeholt und ihr zusammen mit weiteren Unterlagen erst unmittelbar vor
dem Abflug Ubergeben worden Die Zeugin {...) sei dann von Thailand zunéchst nach
Munchen und von dort aus nach (...) geflogen, wo sie und eine mitreisende , Transfrau®
abgeholt und nach (...) gebracht worden seien. Dort sei beiden erklart worden, dass
- sie ]eweils wie der Zeugin bereits aus Thailand bekannt war - 18.000,- € Schulden
zu tiigen, d.h. abzuarbeiten hatten.. n(...)sei dles dahingehend konkrettsnert und er-
ganzt worden dass 50 % aller erzielten Einnahmen fiir die Tllgung der Schulden und
die anderen 50 % far Unterkunft und Verpflegung abzugeben seien, letzteres habe
die Zeugm in Thailand noch nicht gewusst. In (...) habe sie zunachst einen Tag Pause

. gehabt und am néchsten Tag angefangen zu arbeiten. -

- Ansprechpartnenn in {...) sei eine Thailanderin namens ,,D“ gewesen, dte ,(..) D" ge-
nannt worden sei, bei der es sich um die Hausbesitzerin des dortigen (...)rdells ge- -
" handelt habe und an die auch die Schulden zuriickzuzahlen gewesen seien. Nach ca.

2 Wochen habe ,D" den Prostltwerten die Passe abgenommen, auch der Zeugln (..),

da Jemand aus einem anderen zum Netzwerk gehorenden (...)rdell geflohen sei. Das

von den Freiern bezahlte Geld sei direkt an ,D" oder eine Hausdame ausgehandlgt -

worden; die Prostituierten seibst hatten davon - abgesehen von seltenen Ausnahmen,
~ in denen sie es vom Freier bekommen und erst danach abgegeben hatten - - nichts in
die Hand bekommen. Die Preisstruktur sei festgelegt gewesen, SO etwa 50,- € fur 20
Minuten, und auch Trinkgeld habe Sie meist abgeben mussen Weiter gab die Zeugin

(...) an, dass sie etwa einen Monat in (...) geblieben und danach auf Veranlassung von
,,D“ in (...)rdelle nach (...), ( 3 (yund (L) gekommen sei, meist jeweils fur einen '
Monat. Den Zeltpunkt und das Ziel d1eserWechse! bei denen sie immer abgeholt und -

an den neuen Ort verbracht worden sei, habe jeweils ,D" best|mmt ohne dass sie -
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(...) - darauf habe Einfluss nehmen kénnen. Uberal! "seien die gesamten Einnahmen
der Prostituierten zu 50 % fir den jewemgen Hausbesﬁzer und zu 50 % fur die Schul-
" den vereinnahmt worden, wobei man ,wegen der Schulden stets nur mit D habe spre- -
chen kénnen. Die Zeugm (...) habe jeden Monat an ihre Mutter in Thailand 500,- €
UberWeisen lassen, die dann ihren Schulden hinzugerechnet worden seien. In (..) |
habe sie fur Hygiene- und Kosrﬁetikprodukte pro Monat ca. 20,- € bis 40,- € an ,D" '
zahlen m'ussen, wobei auch dies'den Schulden hinzugerechnet worden sei. |

n (..) habe sie im. Untergeschoss in elnem Arbeﬂsmmmér das gleichzeitig. auch
~ Schlafzimmer gewesen sel, gewohnt und sich mit einer anderen ,Transfrau ein WC
geteilt”,. Wobe: es getrennte Toiletten fUr Frauen und ,,Transfrauen gegeben habe.
,Oben” hatten die Frauen gewohnt und ,ganz oben® habe auch D mit ihrem Mann
einem Deutschen gewohnt dleser habe eingekauft und einen BMW gefahren. in ( Ny
seien sie ungeféhr 7 oder 8 Prostltwerte gewesen Der Verdienst habe variiert, durch-
schnittlich habe sie ca. 300 € bis 400 € am Tag verdient, an guten Tagen auch -
mehr an schlechten Tagen auch etwas wemger Es habe auch Prostituierte gegeben, -

die mehr verdient haben

In.(...\) sei das (... )rdell tégjich 24 Stunden gedffnet gewesen und es habe keine freien |
Tage gegeben; die Prostituierten hatien rund urm' die Uhr fir Freier zur Verflgung ste-
hen missen und ,wenn ein Kunde gekommen sei, habe man-diesen in Empfang neh-
men und bedienen missen, egal um welche Uhrzeit*; lediglich wenn kein Kunde-da
- gewesen sei, habe man schlafen kénnen, allerdings habe man morgens bereits um

07:00 Uhr oder08:00 Uhr aufstehen und beim Aufraumen und Saubermachen’ heh‘en

| ~ mussen. In(...) habe sie bei zwei Gelegenheiten mit Kunden Sex ohne Kondom prak-

tizieren missen, ansonsten habe sie immer ein Kondom benutzt. Sie habe éich jedoch
nicht getraut Kunden oder Praktiken abzulehnen, da sie noch Schulden gehabt und
befurchtet habe, ,,geschlmpft“ zu werden und ,Probleme im Haus" zu bekommen Ins-
- besondere ,D" habe ,,geschlmpft“ sei dabei-auch ,laut geworden”, wobet sie immer
wieder auf die Schulden hingewiesen und gesagt habe: Wenn du nicht arbeitest ver-"
dienst du keln Geld“ Da sie ,keine Probleme" haben wollte, |nsbesondere Angst vor
den moglichen Folgen eines Fehiverhaltens auch in Bezug auf |hre Famllle in Thai-

land, hatte habe sie sich den Anweisungen von ,D% den Hausdamen und anderen
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Hausbesitzern gefligt. Das Haus in (...) habe sie nur zweimal in Begleitung verlassen
durfen. L '

Nach einer Welle habe sie - (...} - gefragt ob sie WIeder nach Hause nach Thailand
gehen konne woraufhin thr von ,,D“ gesagtworden sel, dass dies erst ginge, wenn die
Schulden vollstandig getilgt seien oder jemand anderes die Schulden in einer Summe
begleiche. Da weder sie noch ihre Familie (iber solche Summén verfugten, séi dies
nicht realisierbar gewesen. Sie - (...) - habe zwar wiederholt erwogen, die von ,D"
kontfol!iérten (...)rdelle zu vertassen, hierzu jedoch mangels Ausweges - sie habe
nicht gewusst, wohin sie hatte fliehen sollen, zumal sie sich illegal in Deutschland
~ aufgehalten, Uber keine finanziellen Mittel verflgt und auch kein Deutsch gesprochen
habe - nicht den Mut gefunden Zudem habe sie Angst um die Sicherheit ihrer Familie
gehabt, zumal unter den Prostituierten erzahlt worden sei, dass Jemand geflohen sei
und daraufhin Leute zu der Familie der Prostituierten nach Thailand geschickt worden
“seien und die Schulden emgefordert hatten wobel sie sich ,,das Schlimmste* vorge-
stellt habe.

- In ( )} seien ,A und B zustandig gewesen. A habe WIederhoit telefonischen Kontakt
' zu D" gehabt und Uber diese - wie sie bei einem zufallig mltgehorten Telefonat erfah-
ren habe - auch ihren Wechsel nach (..-) veranlasst. In (...) seien noch 3 weitere Pros-

tituierte gewesen, von denen eine Frau dort aber nicht geschlafen ‘habe, sondern nur
zum Arbeiten gekommen sei. Es habe feste Arbeltszeiten gegeben und gegen Mitter-
nacht sei Geschaftsschluss gewesen. Sowohlin {...) als auch i in (...) habe es Kameras
zur Uberwachung des AuRenbereichs gegeben, unter anderem auch um eine Polizei-

" kontrolle rechtzeitig bemerken zu kbnhen; Ihre Tageseihnahmen hatten in (...) eben-

" falls durchschnittiich 300,- €, teilweise mehr, téilweise weniger, betragen. Auch hier
habe sie al:le Einnahmen abgeben miissen, da inre Schulden bei ,D" noch nicht voli-.

~sténdig abgetragen géwesen seien. Das.(...)rde!l in (...) habe sie zwar verlassen kon-

nen, jed'och nur zu Einkaufen und auch dann nur in Begleitung.

Nach ihrer Festnahme in (...) im September 2016 habe sie zunachst bei der Polizei
keine Angaben machen wQI‘Ien, da sie Angst gehabt habe, dass ,D Leute zu ihrer in
Thailand lebenden Familien schicke”. In der Hauptverhandlung erklarte die Zeugin

(...}, dass sie nach wie vor Angst vor ,D" habe. Zum Zeitpunkt der Festnahme habe
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sie noCh. Schulden in Héhe von ca. 300,- € bis 400,- € gehabt. Die Zeugin (...) hatin
der Héuptverhandlung die Angeklagte D als ,D" und den Angeklagten C dls deren

Mann identifiziert.

Die Angaben der Zeugin ( ) sind glaubhaft. Die von der Zeugih berichteten Details zu
der Tat und dem Geschehen fligen sich zwangios ineinander und ergeben ein in sich
stimmiges und geschlossenes Bild und enthielten realitatstypische Details, wie bei-
spielsweise, dass sie in (...} auch habe arbeiten miissen; wenn ihr ,etwas wehgetan®
habe. Die Zeugin war auch glaubwirdig. Sie hat den Sachverha!t ruhig und sachlich
geschlldert und dabei auch angegeben, wenn sie sich an etwas nicht mehr oder nicht:
) mehr genau erinnern konnten, wie etwa die genaue Reihenfolge der (...)rdellwechsel.

Héatte die Zeugin die Angeklagten zu Unrecht belasten wollen, ware es naheliegend

~ . und fir sie auch ohne Probleme moglich gewesen weltere schwerw:egende Tathand-

lungen der Angeklagten zu bekunden. Demgegenuber hat die Zeugln -auf Nachfrage
angegeben, dass D" zwar taut gesprochen habe, aber ,keine basen Worte®, obwohl
es ihr auch diesbeziiglich ohne weiteres maglich gewesen wire, die Angek[agte auch
in diesem Punkt zu belasten. Angesichts des zuruckhaltenden Auftretens der Zeugin
gibt es keine Anhaltspuhktéda‘-fﬂr, dass sje belastende Vorkommnisée wahrheitswid-
rig geschildert und die'An_geklagten etwa aus Rachie fur die Geschehnisse zu Unrecht
belastet haben kdnnte. Dies hat sie nicht getan, sondern war im Gegenteil bemiht,
auch fur die Angek!agten sprechende Umsténde darzustellen, wie zum Beispiel, dass
.sua mit ,D“ einmal in einer E|sdse[e gewesen sei. ' | |

Die Kammer ist von der Glaubwurdlgkeit der Zeugm auch deshalb uberzeugt We:I 3|e
auch Umstande sehr freimutig schilderte, von denen sie annehmen musste, dass sie
sie in einem ungUnstigen Licht erscheihen lassen wiirden. So hat die Nebenkldgerin
ohne zu Zogern eingeréumt, dass sie bei der erstenVVe'rnehmung bei der Polizei zu-

nachst falsche Angaben gemacht habe.

bb) Die Zeugin (...} (Tat'Nr. 7), die von derKamhqer in der Hauptverhandlung tiber
einen Zeitraum von 'mehre.ren Stundenr unter Heranziehung eines Dolmetschers ein-
gehend vernommenen wurde, hat dargelegt, dass sie in Thailand einen Abschluss in
, Thai- I\/Iassage absolviert, jedoch nicht viel Verdlen’t habe. Uber einen Bekannten sel
der Kontakt zu einer Agentur hergestellt worden, die der Zeugin vorgesch!agen habe'

in Deutschland zu arbeiten, wobei gesagt worden sei, dass sie ,massieren und auch

f
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etwas anderes" machen solle und ,viel Geld - _bis zu 1 Million Baht® verdienen kénne.
Bereits in Thailand selen von ihr freiziigige Fotos gemacht worden und sie habe ge-
ahnt, dass sie ,mehr machen“ misse als massieren, jedoch habe sie gedacht, dass
sie ‘es sich aussuchen kénne. Die Agentur habe die Rerseunterlagen den Flug und
das Visum organisiert, wobei gesagt worden sei. dass sie sich fur das Foto fur das
Visum nicht schminken und einen Anzug anzrehen solle. Bererts in Thailand sei ihr
gesagt worden, dass sie ,18.000,- € Schulden abbezahien" musse wobei zuf Zusam-
_mensetzung der Schulden mchts Konkretes gesagt worden sei. Im April 2017 sei sie
nach Deutschland eingereist. Das Visum - ein tschechisches Tourrsten\nsum mit einer
. Aufenthaltsdauer vor ca. 7 Tagen und die Reiseunterlagen habe sie unmrttelbar vor

dem Abﬂug erhaiten.

Am Flughafen in Deutschland sei sie von einer Frau abgeholt und nach (...) gebracht
worden, wo sie sich einen Tag habe ausruhen durfen Anschhel&end sei sie in -ein

(..)rdell in (...) gebracht Worden wobei sie fr den Transfer 200,- € habe bezahlen

missen, die auf die Schulden aufgeschlagen worden seien. Fortan habe sie als Pros-

tituierte gearbertet zunachst ca. einen Monat in (...), anschlieflend etwas mehr als
einen Monat im ,,Haus Nr. ( ) in (...) und nachfolgend ca. einen weiteren Monat in

dem (...)rdellin (...), wo sie noch nicht schuldenfrei gewesen sei. Anschliefend sei sie

~inein (...)rdell nach (.. )gekommen In Deutschland habe sie den Namen ,(...y D" zum - |

ersten Mal gehort, ebenso, dass 100 % ihres Verdienstes einbehalten wiirden, die

eine Halfte far die Abbezahlung der Schulden bei ,(...) D* und die andere Halfte fur -

~den Hausbesrtzer des jeweiligen (...)rdells, also( D, (. )und( ). Bei Jedem( rde!l—

wechsel sei ihr die Hohe der.noch offenen Schulden genannt worden.

n(..) séi D" seibst Hausbesitzerin und das (.. rdell rund um die Uhr gedffnet gewe-
sen. Die Prostituierten hatten sich jederzert fur Gaste bereithalten missen, freie Tage

habe es nicht. gegeben Sie habe Freier und von diesen gewunschte Sexuaipraktrken

" nicht ablehnen konnen egal zu welcher Uhrzeit ein Freier gekommen sei und was

 dieser gewollt habe da anderenfalls ,von D geschimpft’ worden sei, wobei auch sie -
(...) - ,einmal von D geschimpft’ worden sei, Wenn ein Gast sich Uber eine Prostituierte.
beschwert habe habe dies zu einer Ermahnung unter H:nwers auf die ‘Schulden ge-

fuhrt. Da sie nrcht gewollt habe, dass mit ihr ,,geschlmpft werde habe sie versucht '
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Jhichts falsch zu machen® und sich ,immer richtig zu verhalten”. Zwar habe sie Kon-
dome benutzen dirfen, wenn jedoch ein Freier sexuellen Verkehr ohne Kondom ha-
ben wollte, habe sie - sobald sie mit dem jeweiligen Kunden allein gewesen sei - ver-
sucht, mit den Kunden zu reden und abzuklaren, ,was manchmal geklappt habe,
manchmal nicht". Die Preisstruktur sei immer gleich und in allen (...)rdellen vorgege-
ben worden, zum Beispiel 150.- € fiir eine Stunde, wobel alles gemacht werden
musste®. Der Verdienst habe geschwankt je nach Anzahl der Freier. Das Geld der
- Gaste habe sie nicht beha[ten durfen und auch das Trinkgeld sei lhl‘ von D abgenom-
“men worden. Zudem seien 20,- € fir die Steuer einbehalten worden. In ( ) sei sie
wéhrend ihres Auf_enthalts die einzige Transsexuelle gewesen und habe im Unterge-
schoss ein Zimmer bewohnt, in welchem sie gearbeitet und auch geschlafen habe.
- Dieca. 7 bis 9weiblichen Pro_stituierten hatten im Erdgeschoss bzw. 1. Stock gewohnt,
In (...) habe in dem Haus Nr. (‘ .) auch noch der Mann von D ‘gewohnt; dieser habe
eingekauft und Wasche gewaschen und sich ansonsten im Obergeschoss aufgehal—
ten. ,D" habe gesagt, dass die Prostituierten das Haus nicht verlassen sollen, sodass
sie Hyg!ene~ und Kosmet!kprodukte sowie Arbeltskleidung von ,D“ bezogen habe, WO-' ,

'fur 5|e Jewells bezahlen musste und dies auf die Schulden aufgeschlagen worden sel

In(..) sei die Abrechnungsweise gleich gewesen, sie h'abe' ihren kompletten Verdien‘sf
abgegeben missen, 50 % an die Hausbesrtzer A und B und die andere Halfte zur
- Bezahlung der Schulden an D% In(..) habe es ebenfalls keine freién Tage gegeben
jedoch habe es feste Arbeitszeiten bis ca. 22:00 Uhr bzw. 23:00 Uhr gegeben. Auch
in (...) habe sie Freier nicht ablehnen kdnnen und es sei auch einmal vorgek'ommen, _
dass sie - (...) - von A geschimpft worden sei. Neben zwei weiteren weiblichen Prosti-
tuierten sei siein (...) die einzige Transsexuelle gewesen. In jedem der (...)rdelle habe
es Verstecke fur dén Fall von Polizeikontrollen gegebén, in (...) sei das VersteCk im
Bad gewesen. Auch habe jedes (...)rdell Uber AuRenkameras verflgt, damit man se--
hen konnte, wer sich dem (...)rdell .néhere;, insb.esondere,wann die' Polizei komme. Sie
habe in allen (...)rdellen ihr Mobiltelefon nutzen dirfen und auch iﬁs Internet gehen
konnen, so dass sie welter Kontakt zu Freunden und der Familie in Thailand gehabt
habe. Die Zeugin hat welter berichtet, dass ihr gesagt worden sei, dass sie die Schul-
den erst komplett abbezahlen musse, bevor sie nach Thailand zuruckkehren konne”.
Die Schulden habe sie erst nach ca. 4 bis'5 Monaten abbezahlt,‘ obwohl sie angesichis

dessen, was ihr in Thailand bei der Anwerbung.gesagt worden sei, gedacht hébe, sie
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xonne dies fruher schaffen. Nachdem sie in (..} die Schulden abbezahlt habe, habe
sie noch einige Zeit i Verschledenen Stadten in Deutschland auf eigene Rechnung
gearbeitet, ansclieRend sei sie zunéchst zuruck nach Thailand geflogen. Zu ,D" habe
sie seither keinen Kontakt mehr gehabt.

Wahrend ihrer Tatlgkelt fur D habe sie in den jeweiligen (...)rdellen Versch;edene je-
weils vorgegebene Arbeitsnamen gefuhrt unter anderem ,(. S R O )“,_,,( .)“, AL)
| und auch W) _ |
Die Zeugln (-..) hatin der Hauptverhandlung die Angeklagte D als ,D" ;dentn‘mert
ebenso den Angekiagten C als ,den Mann von D" sowie die Angeklagten A und B,
wobei letztere den Spitznamen ,(..)" gehabt habe, als die Betreiberinnen des
(...)rdells in (...). Die Angeklagte E erinneﬁe die Zeugin ,vom Sehen aus ginem ande-

, ren Haus in (..)".

Die Angaben der Zeugin (...) sind glaubhaft und enthielten realitatstypische Details.
So hat sie anschaullch berichtet, dass ihr in Thaitand gesagt worden sei, sie habe
18.000,- € Schulden und erst in Detitschland mitgeteilt worden ‘dass die Haifte der
‘Einnahmen fur die Schulden und die andere Halfte fir den Hausbes;tzer far Unterkunﬂ
- und Verpfiegung abzugeben seien; zwar sei in Thailand nlcht genau gesagt worden

was in den 18.000,- € alles enthalten sei, jedoch sei gesagt Worden dass sie “Essen.

und Trinken umsonst“ habe Die Zeugin anschaulich berichtet, dass sie versucht habe, .

.50 viel wie moglich zu arbelten“ auch wenn sie sich nicht wohl gefiihit oder krank _
gewesen sei, da sie emerselts dazu angehalten worden sei unter dem Hinweis, ,dass
sie die Schulden zuruckzahlen musse, andererse;ts habe sie auch aus eigenem An- .
trieb die Schulden so schnell wie moglich zurlickzahlen wollen, da eine Ruckkehr nach
Thailand vor volistindiger Abbezahlung der Schulden nicht mc'_jgiiéh gewesen sei (,Sie

hatten mich nicht gelassen®).

| Dné Zeugin (...) War auch glaubwirdig. Trotz der von ihr geéchilde‘rten Vorko‘mrﬁnisse
war die Zeugin erkennbar bestrebt, moglichst objektiv auszusagen und den Angeklag--
ten nicht mehr als der Wahrheit entsprechend zu belasten. Die Zeugm zeigte auch
keine besondere Belastungstendenz, die zu erwarten gewesen wére, wenn sie be- |
wusst falsch ausgesagt hatte. Die Zeugin hat auch Angaben gemacht, die sich zu-:

. gunsten des Angekiagien auswirken konnten, 50 etwa, dass sie ihren Reisepass be-
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halten durfte, wéhrend andere Prostituierte diesen abgeben musste, wobei sie ein-
raumte, den Grund hierﬁ.'lr-nicht zu kennen, und sie auch Uber ein in{ernetféhiges Mo-
biltelefon verfigt habe, mit dem sie auf den thailandischen Nachrichtenmessenger
) habe zuriickgreifen und Kontakt zu Freunden und Familie in Thailand gehabt:
habe. Der Zeugin ware és ein Leichtes gewesen, den Angeklagten auch in diesem

Punkt weiter zu belasten, wenn sie dies gewollt hatte.

Die Nebenklagerin hat auch angegeben, dass sie sich selbst nicht aufgeschrieben
habe, wie viele Schulden sie zurlickbezahlt habe, sondern auf die Angébe von D"
verlassen habe. Sie hat den Sachverhalt ruhig und sachlich geschildert und dabei
auch angegeben, wenn sie sich an etwas nicht mehr oder nicht mehr genau eriAnern

konnten, wie etwa den Namen der Angeklagten E.

“cc) Die Zeugin{...) (Ta't'Nr' 8), die von der Kammer an-zwei Verhandlungstagen tber
_ einen Zeitraum von jeweils mehreren Stunden unter Heranziehung eines Dolmet-
_ schers eingehend vernommenen wurde, hat bekundet bereits in Thailand die Absicht
gehabt zu haben, in Deutschland als Prostituierte zu arbeiten und Geld zu verdienen.
“In Thailand habe sie sich an eine ihr durch eine Bekannte namens ,{...)" vermittelte
~ Organisation gewandt mit deren Hilfe sie im Wissen, nicht dorthin zu reisen, ein spa- |
nisches Touristenvisum erlangt und auch den Visumsanirag selbst unterschrieben
habe. Bereits in Thailand seien Fotos fir die Werbung als Prostituierte gemacht wor-
den. Die Organisation habe die Reisetnterlagen, das Flugticket und Visum organisiert
und bezahlt; diese Unterlagen habe sie beim Abflug in Bangkok erhalten und ihr seien
fiir den Fall einer Elnrelsekontroile ein ( ) mit moglichen Fragen und Antworten sowie
- 200- €ausgehand|gtworden Die Zeugin( ) sei dann Uber Dubai nach( ) geflogen.
Dort sei sie von ,,D" abgeholt und nach (...} zum Haus (...) gefahren worden. Die 200,-
€, die sie vor dem Abflugin Thaﬂand fur die Reise erhalten habe, habe sie ebenso wie
_lhren Pass an ,,D“ abgeben mussen Zwar sei schon in Thailand gesagt worden, dass.
sie 18 DOO € Schulden abbezahlen miisse, in Deutschland habe ,D*, die ,die Chefin®
: gewesen sel, jedoch gesagt, dass es einen Aufschlag fiir Vermittlungskosten gebe

und tatszchlich 20.000,- € Schulden abzuarbeiten seien.. -
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Berelts am nachsten Tag habe sie mit der Arbeit als Prostituierte beginnen miissen
und fortan im Haus ( Jin (...) als Prostitulerte unter dem Arbeitsnamen (.. )“ gear-
beitet. Dort sei die legal aufenthaitige ,Frau (...)"{E) Hausdame gewesen und habe'in
dieser Funktion die Kundenkontakte organisiert und die Einnahmen der Prostituierten
_entgegengenommen die anschhelSend an D", die das Geld jeden Tag emgesammeit
habe, Ubergeben Worden seien. Dabei sei inr kompletter Verdienst von D" einbehal-

ten worden, die eine Halfte zur Abtragung der Schulden und die andere Halfte fr |
Unterkuntt und Verpflegung. In der Hausnummer (...) in (...) seien sie msgesamt 4 bis
5 Prostituierte gewesen. Das (.. )rdell sei taglich rund um die Uhr gedffnet gewesen
und die Prostituierten haben sich 24 Stunden am Tag fur Gaste bereithalten sowie
morgens das Haus saubermachen missen; das Haus in (...) habe sie nur zweimal in
. Begleitung verlassen durfen. Die. Prelse flr die sexueilen Dienstleistungen seien vor-
| gegeben worden. Im Gegensatz zu anderen Kolieglnnen habe sie es abgelehnt ohne
Kondom zu arbeiten, weshalb sie ,,Probleme im Haus" bekommen und fortan ein
_schweres Leben® gehabt habe, insbesondere habe ,(...) mit ihr ,geschimpft* und sie
habe bis zu zwei Tagen ,nichts zu essen bekommen®, wobei ;,(...) das Essen wegge-

raumt und weggeschlossen” habe.

WD habe selbst nie Drohungen ausgesprochen, ,D ist nicht die'Person die das sagt,
D lasst andere reden oder drohen”; so sei der Zeugin gesagt worden, dass, wenn sie
~abhaue, nur ihre Knochen Ubrig: bleiben wirden, die dann nach Thailand zuriickflie-
gen, D" selbst habe zu ihr gesagt, ‘dass Menschen, die Geld haben, machen kénnen,
was sie wollen, wobei sie - die Zeugm — dies so verstanden habe, dass ,D" gemeint
habe, dass sie machen kann was sie will und mit wem sie will. Sie habe wahrend ihrer
Tatigkeit fur ,D“ keinen Ausweg aus der Situation gesehen, einerseits habe sie Angst

'gehabt und andererseits ihre Schulden abbezahlen miissen.

Wahrend ihrer Tatlgkelt in (..) haben sie geschatzt :nsgesamt ca.. 9. OOO € verdient.
Sse habe monatlich 500,- € nach Hause geschickt wobei das Geld auf die Schulden
_ hmzugerechnet worden sei. Zudem seien ,20,- € pro Tag far Steuer" einbehalten wor-
den. Hygiene- und Kosmetikprodukte seien extra zu zahlen gewesen wobei ,D" den
-Preis hoher als handeisubhch angesetzt habe und dies auch auf die Schulden aufge-

schlagen worden sei.
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Der ,,Mann ‘\_/on D", der Angeklagte C, sei fir die Einkaufe und die Anzeigenschaltung
der Prostituierten zusténdig gewesen und habe mit den Fotos die per E-Mail aus Thai-
land geschickt worden seien, die Werbung flr die Prost’ltuiertén getatigt. Zudem sei er
gemeinsam mit ,D" zu den (...)rdellen in anderen Stadten gefahren, um das Geld flr
die Abbezahlung der Schulden aus den Einnahmen der Prostituierten abzuholen und

habe sie — (...) — einmal zu einem Hausbesuch bei einem Stammkunden gefahren.

Nach etwas tber einem Menat habe ,D* den Wechsel der Zeugin in (...)rdellbetriebe
des Nefiwerks in (...) bei (. ') sowie anschlielnd (. ) und (...) entschieden, wo sie
“jeweils etwa einen Monat gearbeltet habe. Uberall sei ihr Verdlenst komplett verein-
nahmt und in derselben Weise ayfgeteilt worden wie in (...), namilich 50 % an ,D" fur
die Abbezahlung der Schulden und 50 % fir die }eweihgen Hausbesﬁzer Nach voll-
standiger Rickzahlung der Schulden wahrend der Zeit in ( ) habe sie ihren von ,D"

einbehaltenen Pass zuruckerhaiten

Auch nachdem sie nach der Zeit in (...) schuldenfrei gewesen sei, habe ,D" ihr ,Steine -
in den Weg gelegt” und es ihr schwer gemacht in einem anderen (...)rdell zu arb‘eiten
,,D“ habe die anderen (...) rdelibetreiber angew1esen sie — die Zeugin — nicht zu he-
schaftlgen. Sobald ,,D“ erfahren habe, wo sie — (...) — arbeite, habe ,D" den jeweiligen
Hausbesitzer 'angerufen -Lind daflr gesorgt, dass sie das Haus. wieder verlassen
mussté ,D" habe dann‘ stattdessen ihre ,Kinder" dort untergebracht und bei eine.r Ge-
legenheit zu ihr - der Zeugln gesagt ,Du weildt ja, ob es unser Haus ist". Da sie - die
‘Zeugin - jedoch kein deutsch gesprochen habe, habe sue nicht allein arbeiten konnen
Uber eine Freundin habe sie schlieBlich Kontakt zu den Hausbesitzern in {...), W)
und ,A,“-aufgenommen, die sie in der Hauptver_handlﬁng als- die Angeklagten B‘(...)
und A (A) identifizierte. | - |

n (...) sei die Arbeit in Ordnung Qewesen insbesondere habe sie Ko‘ndome nufzen
dirfen und die Arbeitszeit sei von ungefahr ca. 10:00 Uhr bis ca. Mlttemacht gewesen,
sie habe das Haus verlassen durfen, was sie auch gelegentiich genutzt habe. Sie

-~ habe 50 % der Einnahmen behalten diirfen, die anderen 50 % seien an die Hausbe-

sitzer in (...) gegangen, die sie - die Zeugih zwar nicht nach Deutschland gebracht,

jedoch gewusst hétten, dass sie illegal in Deutschland sei. Zu der Zeit als sie nach {...)

gekommen sei, sel noch keine Prostituierte dort gewesen die noch Schulden bei ,,D“
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gehabt habe, erst spater seien auch ,Kinder von D" in (...) gewesen. In allen Héuserh,

so auch in {...), habe es Verstecke fur den Fall von Polizeikontrollen gegeben.

- Die Zeugin'(...) hat in der Hauptverhandiung alle Angeklagten wiedererkannt, wobei

sie die Angekiagte E als ,(...) und die Angeklagte D als ,D“ bezeichnete.

Die Angaben der Zeugin (...) sind glaubhaft; sie sind in sich schlusssg und Widei’— .
spruchsfrei und enthielten reahtatstymsche Details. So hat die Zeugin be:spuelsweise-
anschaulich geschildert, dass sie wahrend ihrer Tatlgkelt fur ,D° und auch als sie be- |
reits schuldenfrel war, viele Ersohwermsse gehabt und immer noch Angst vor B
habe. Auch habe es unter den Proshtuserten das Ger{icht gegeben, dass ,in (...) eine
Lelche emgemauert sei. Die Zeugin war auch glaubwurdig Sie hat auch angegeben
wenn sie sich an etwas nicht mehr oder nicht mehr genau erinnermn konnte und bei-
spielsweise emgeraumt dass sie teilweise nur die ,Spitznamen® der Angekiagten
kenne. Die Nebenklagerin hat sich bei ihren Angaben auch nicht selbst geschont und
sich auch nicht selbst durchweg positiv présentiert, sondern auch einerseits selbstbe-
lastende Au&erungen getatigt, etwa, dass sse sich einmal aus poltzeil[chem Gewahr-
sam entfernt habe und andererseits auch die Angeklagten entlastende Angaben ge-
macht, etwa, dass sie anfangs keinen Internetzugang gehabt habe, dieser ihr jédoch
in {...) auf Nachfrage gewahrt worden sei.

Die Zeugin hat auch bekundet, dass es in (...} ,angenehm géwesen sei, es habe kein

Druck gegeben, sie sei dort nicht gezwungen worden.”

dd) Die Zeugin (...) (Tat NF. 1 1), die von der Kammer an zwei Verhandlungstagen iiber
einen Zeitraum von jeweils mehreren Stunden unter Heranziehung eines Dolm'et-

schers eingehend vernommen hat, hat bekundét dass sie in Thailand Schulden und -
| Geldnot gehabt und bei ihrer Arbeitssuche Kontakt zu einer weiblichen Person aufge-

nommen habe, die ihr eine- Arbelt als Prostituierte in Deutschland angeboten und hier-

~ fur 18.000,- €verlangt habe die anschiieflend abzuarbelten seien. Sie - (...) - sei hier-

mit elnverstanden gewesen. Die Frau habe sich um die Organisation der Reise ge-
kiimmert; zur Beantragung des. Vlsums sel (...} - gekleidet als Mann - selbst beim
Konsulat erschienen und habe den Vlsumsantrag unterschrleben Bereits in Thailand
| Iselen Fotoaufnahmen far dle Werbung als Prostituieite gemacht worden. Am Tag des’

| Abﬂuges am 07.11.2016 seien ihr die Flugtlckets Hotelreservnerung und Relseplan
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~ Ubergeben und Antworten fir die Elnrelsebefragung vorgegeben worden. Die Einreise
sei tber die Tlrkei zum Flughafen (...) erfolgt, wo sie abgehoit und- zur Arbeitsauf- -

nahme in ein in (...) gelegenes (...)rdell gebracht worden sei.

An dem Tag des Abflugs habe sie erstmals erfahren, dass sie als Kind von (...) D
~ arbeite und an diese die Schulden zuriickzahlen milsse. Die Bezeichnung ,(...}* und
Kind* sei in Thailand nicht nur im familidren Bereich, sondern auch im beruflichen
Umfeld ,relativ tblich und normal®: Uber thren jeweiligen Einsatzort und (...)rdellwech-
sel in Deutschland habe ,D* entschiedeh, die (...)rdelle in (...,) besitze. ,D" habe in dem
(..)rdeltin (...), das ,wie eine Filiale von (...)" sei, etwa zWeimaI monatlich Geld abge-
holt, wobei sie — (...) — ,D" erstmals nach zwei Wochen in (.. ) im Rahmen emer Geld- 7
" abholung kennengeiernt habe. Solange sie - (...) - Schulden gehabt habe, sei D ihre
,Chefin® gewesen egal i in welchem (.. )rdell sie swh aufgehaiten habe. In (...) sei dér
Zeugln ertffnet worden dass sie anstelle der in Thailand vereinbarten 18, 000,- € den
doppelten Betrag abzuzahlen habe, da lediglich 50 % des Verdienstes zur Bezahlung
der Schulden an ,,D“ gegangen sei und die anderen 50 % an die Hausbes;tzenn in
7(...). Bereits einen Tag nach ihrer Ankunft in (...) habe sig angefangen zu arbeiten,
wobei ihr von der dortigen Hausbesitzerin gesagt worden sei ,30 Mlnuten machst du -
alles Kind*. Die Preisstruktur sei in allen (...)rdellen vorgegeben gewesen mit 50,- € '
Tar 20 Minuten, 80,- €fur 30 Mlnuten und 150 € fur 1 Stunde

Nach ca. drei Monaten sei sie nach (...) in die Hausnummer (...) gekornmmen, wo sie
ca. 3-5 Tage gearbeitet habe; erst danéch sei sie schuldenfrei gewesen. Aufgrund der.
kurzen Zeiten (...) sei dort fur sie keine Werbung geschaltet .wbrden. lhre Arbeitsna-
men seien ,{...)" oder (...} gewesen, diese seien ihr vorgegeben worden und unter

_diesen sei.auf der lnterhetbiatiform (...) beworben Wo‘rden_.

Das (...)rdellin (...} sei taghch 24 Stunden offen gewesen und man habe sich jederzelt

g fur Freier bereithalten bzw. aufstehen mussen wenn ein Freier gekommen sei. Inden

~ Zeiten in denen keine Freier da gewesen sein, hatten die Prostituierten im Haus sau- -
" bermachen mussen. In (...) habe sie mit einer. anderen Transsexuellen im Kellerge-
'schoss gewohnt, wobei Arbeitszimmer auch zug[eidh Scﬁlafzimmer gewesen sei. Ins-
gesamt seien sie ca. 10 Prostztunerte in dem Haus in (...) gewesen, wobei dié Frauen

,oben“ gearbeitet haben.
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Sie habe sich weder die Freier aussuchen noch diese ablehnen kénnen und auch
keine speziellen Sexualpraktiken ablehnen kénnen und auch nicht, wenn ein Freier .
kein Kondom habe ‘nutzen ‘wolilen; teilweise habe sie auch Gewaltanwendung von -
Freiern, z.B. Schlage ertragen missen. Eine Ablehnung sei als Arbeitsverweigerung -
gewertet worden und die jewellige Hausbesitzerin. bzw. Hausdame habe dann “ge-
schimpft® und auch D informiert; da sie die Kinder von D“ gewesen seien habe ,D
erfahren missen, wenn ein Kind nicht arbe:ten wolle®. Zwar sei sie - (...} - selbst nicht
geschimpft worden, ]edoch habe sie mitbekommen, dass andere Prostltmerte am Te-
lefon von D beschimpft worden seien. Auch sei es bei Ungehorsam vorgekommen,
dass man dann einen Tag mit der Arbeit habe aussetzen mussen, wodurch sich die
Schuldenruckzahlung verzégert habe. Da sie keine Probleme im Haus und mit D ha-
ben wollte, habe sie - die Zeugin - alles gemacht was gefordert worden sei. Tellweise

habe sie, als sie mit den Freiern allein gewesen sei. noch eine Anderung der Bedin-
| gungen (z.B. Kondomnutzung) verembaren kénnen. Sie habe damals Angst vor D ge-.
habt und zu dieser Zeit geglaubt, als andere Prostituierten erzahlt hatten dassin {...)
am Haus jemand begraben sei. Pro Tag habe sie durchschnittlich ca. 3 bis 4 Freier |
gehabt und durchschnittlich zwuschen ca. 100 € bis 400,- € verdient

In (...) habe sie nie versucht, rauszugehen; da sie sich nicht getraut und in standlger '
‘ Angst vor der Polizei gelebt habe, zumal sie seit dem Abﬂugstag aufgrund der kurzen |
Dauer des tschechischen Tounsten\nsums gewusst habe, dass sie sich unrechtmaBlg
in Deutschland aufhalte. Ihr Ziel sei es fortan gewesen so schnell wie méglich die

Schulden abzubezahlen, etwas Geld zu verdienen und zurlick nach Thailand zu flie-

- gen. lhr-sei gesagt worden aber auch seibst bewusst gewesen dass'sie s0 lange fur

D" arbeiten muss, bis die Schulden volisténdig zuriickgezahlt sind und sie vorher

nicht nach Thailand zuriickgehen konne. Sie habe auch darlber nachgedacht ,,abzu— -

“hauen", sich aber wegen des liiegalen Aufenthalts und der mangelnden Sprachkennt-
nisse nicht getraut. In den drei Monaten, ais sie noch nicht schuldenfre; war, seien
. monatlich 500,- € an die Eltern nach Tha:land liberwiesen worden, diese Betrage
seien auf die Schulden aufgeschlagen worden. Dariber hinaus habe sie jeden Tag
20.- € bezahlen missen, wobei gesagt worden sei, dass dies fur. die Steuer sei. Hygi-
eneartikel, Kosmetikprodukte und Medikamente und auch Kleldung habe sie mangels

anderer Moghchkeiten von den jewemgen (.. )rdellbetrelbern gekauft, was auf die

_Seite 81 von 183



Schulden aufgerechnet worden sei. Sowohlin dem (...)rdellin (...} als auch in (...) habe
es Verstecke und Videotiberwachung fiir den AuRenbereich gegeben, unter anderem

um eine Polizeikontrolle rechtzeitig bemerken zu kénnen.

Die Zeugin (...} identifizierte in der Haup{verhandiung die Angeklagte D als ,,D“r-und
den Ahgekiagten C als ,Mann von D", der fiir die Prostituierten Lebensmittel einge-

kauft habe, mit dem sie aber ansonsten nichts zu tun gehabt habe.

Die Angaben der Zeugin (...} sind glaubhaft. Sie hat ihre Beobachtungen ruhig und
sachlich geschildert und dabei étets auch angegeben, wenn sie sich an etwas nicht .
mAehr oder nicht mehr genau erinnern konnten, wie etwa, dass sie nicht mehr Wisse,
'Was sie alles fir die Einreise nach Deutschland unterschrieben habe. lhre Aussagen -
- waren in sich schliissig und widerspruchsfrei und enthalten realitatstypische Details.
.- Sie hat das Geschéhene‘, soweit es-ihren Wahrnehmungen unterlag, ansbhaulich ge-
schildert. Sie hat zu den Verhaltnissen im (...)rdéilh— und durchaus neutral bzw. sogar
in-einem guten Licht fir den Angeklagten — bekundet, dass sie selbst nie geschimpft
worden sei, a!lerdings habe sie sich auch an alle Anweisungén gehalten, da sie keinen ‘
Afger haben wollte. Auch diese Zeugin hat bestatigt das sie Uber ihren Pass, ein ei-
genes Handy mit !nternettdgang verfugt habe. Auf die Frage ob sie jemals daran ge-’_
dacht habe sich Hiife Uber das Mdbi'lf[eiefon oder Internet zu hoien, hat die Zeugin -
angegeb'en, dass sie daran nie ge'da'cht habe, ébenso nicht, das Haus zu'ver.Iassen |
Jich Wusste nicht, wo ich hingehen solite”. Darliber hinaus iét die Zeugin fir die Kam-
mer glaubwirdig. Sowelt sie bei ihrér ersten polizeilichén Vernehmung am 30.06.2017 .
bekundef habe, dass ihr von ,D" der Pass abgenommen worden sei, entsllprVeche das
nicht der Wahrheit._ Sie sei damals ,bose” auf D geWesen, da diese sie ,um ihr Geld
betrogen” habe, da sie Jpraktisch zweimal 18.000,- € habé zahlen muissen; bei der

zweiten polizeilichen Vernehmung habe sie dann die Wahrheit gesagt.

Unscharfen und angesichts des verstrichenen Zeitablaufs normal und sprechen nicht
gegen die Glaubwirdigkeit der Zeugin. Die Abweichungen bei der Daréfellung des
Tatgesc_hehens im Vergleich zu den Angaben der anderen Zeugén sprechen auch
hier fiir die \Nertung, dass einé vorherige Absprache mit anderen Zeugen nicht statt-
gefunden hat. . -~ ' ' |
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ee) Bei Wurdlgung der jeweiligen Aussagen der unmittelbaren Tatzeuginnen und
'Nebenklagerinnen und abwagender vergleichender Betrachtung besteht kein Zweifel
an der R[chtlgkelt des von den Zeuginnen im Wesentlichen {bereinstimmend geschil-
derten Geschehens sowie der von ihnen dargeiegten Arbeltsbedmgungen und den

Tatheitrégen der Angeklagten.

Anhaitspunkte dafiir, dass die unmittelbaren Tatzeugen die Unwahrhelt gesagt haben. '
kdnnten oder fur eine etwaige bewusste Falschbelastung der Angeklagten sind nicht
ersichtlich. Die von diesen Zeugen berlchteten Details fligen snch zwanglos ineinander
“und ergeben ein in sich stimmiges und geschlossenes Bild des Geschehens und ent- |
hielten realitatstypische Details. Dass die jeweiligen Schilderungen nicht immer iden-
tisch sind, verdeutlicht, dass es sich um unterschiedliche Wahrnehmungen derseiben
Vorfaile handelt. Dies wiederum spricht flr tatséchiich erlebtes Geschehen und gegen- |
einen Komplotf gegen d|e Angeklagten. Soweit die Zeugin (...) bekundet hat, dass sie
auch ,ohne Kondome habe arbeiten mussen“ was fast jeden Tag vorgekommen sel,
wahrend die anderen unmltteibaren Tatzeugen bekundet haben, dass dies sei ledig-
lich ab und zu vorgekommen, vermag dies aber weder fir sich genommen noch inder’
Gesalﬁtschau die GtaubWUrdigkeit der ZeUgén nicht zu erschittern. Hatten sich die
- Zeugen gemelnsam die entsprechenden Begebenhe:ten ausgedacht, um den Ange-
klagten zu schaden ‘und sie in einem schiechten Licht erscheinen zu lassen waren
identische, zumindest aber in allen Punkten inhaltsgleiche Angaben zu erwarten ge-
wesen. Vielmehr haben sie frelmutlg iiber das von ihnen jeweils erlebte Geschehen. '
berichtet und dabei auch Angaben gemacht, die sich zu Gunsten der Angeklagien
auswwken konnten. Unscharfen und Abweachungen zu anderen Zeugenaussagen.
smd angesxchts des selt den Taten vergangenen Zeitraums von jeweils Jedenfal!s
mehr als drei Jahren ohne weiteres nachvoilmehbar und nicht anders zu erwatten,
wobei kleinere Abweichungen die Glaubhaftigkeit der Angaben eher bestatigen und
fur die Wertung sprechen, dass eine vorherige Absprache mit anderen Zeugen nicht
stattgefunden hat. Zudem sind hier verschiedene Hintergriinde denkbar, wie beispiels-
. weise ein Verdrangen oder ein Vergésseh oder auch eine Schutzbehauptuhg, ‘was’

aber nicht gegen das tatséchliche Tatgeschehen spricht.
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b) Die Feststellungen zu den Modalitdten der Einreise und Verbringung nach
Deutschland, den jeweiligen Arbeitsbedingungen, der ,,Drohkuhsse und der Tatbei-
.trage der Angeklagten_D und C in den (...)rdellen in (...), hinsichtlich der Angeklagten
D auch beziiglich weiterer {...)rdelle und der Einbindung in ein ,Netzwerk®, beruhen
zudem auf den Bekundungeﬁ der jeweils uhéidlich vernommenen Zeugen (...) und
', (...), dieim Tatzeltraum zeltweise ebenfalls als Prostituierte in den ( )rdél!en der An-
, gek!agten D und Cin (...) tatig waren due insoweit mit den Angaben der Angeklagten,
soweit ihnen gefolgt werden konnte, und den Aussagen der unmittelbar_en Tatzeugen
ibereinstimmen und die auch im Ubrigen im Einklang mit den weiteren Ergebnissen

der Beweisaufnahme stehen.

-aa) Die thailéndische, legal in Deutschiand lebende. Zeugin (...) hat angegeben,
dass sie ca. im Jahr 2013 flr dig Dauer von ca. ein’ém Monat in (..)inder (...)fardie
Angeklagte D (,;D") als Prostituierte gearbeitet habe. ,D habe gezielt Frauén aus Thai- |
land 'ohne Visum* nach Deutschland geholt damit diese fur sie éls Prostituierté ar-
beiten. Nach Aussage der Zeugin (.. ) arbeite D¢ mit einem Reiseburo in Thailand
zusammen, um immer neue Prostituierte farihre (.. )rdelle zu finden. Der Preis flr das
Verbringen in das Bundesgeblet betrage ungefahr 17.000 - €, wobei ihr der personiich
bekannte ,(...)" wobe: sie den Begriff ,(...)" offensichtlich fur Transsexue[le verwen-
dete, gesagt habe, er habe 18.000,- € zahlen missen. Die Prostituierten bekamen
von einem Reisebliro das Visum und die notwendigeh Reiseunterlagen organisie'rt '
Noch in Thailand wirden Bilder von den Frauen bzw. (...) gemacht wobei der Ange—
.klagte C die Werbung fur die Prostituierten bei ()" (. ) einstelle. Nach Visa-Erteilung
wirden die thailandischen Staatsangehérigen per ‘Flugzeug nach Deutschland einrei-

sen. .

In Deutschland wirden die Prostituierten meist zuerst direkt nach (...) zu ;D".gebracht -
und nach einer gewissen Zeit auf andere ( )rdelle in Deutschland, die mit ,D“ zusam-
menarbeiteten, wexterverteilt, zum Beispiel nach (...) oder (...). Es gelte Gberall das
50:50-Modell, wobei die Halfte des Verdienstes auf die Schuldén verrechnet und die
andere ‘Hélft_e an den jeweiligen Hausbesitzer gehe. Solange die Frauen noch Schul-
den bei ,D" haben, werde der Verdienst der .Frauen zwischen ,D* und der jeweiligen -
Hausbesitzerin aufgete.ilt. Erst -nachdem die Schulden abbezahlt seien, bekdmen sie

die Haifte ihres Verdienstes, die andere Halfte der jeWéilige Hausbesitzer. ,D* hole in
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der Regel personllch spatestens alle zwei Waochen das Geld in den anderen (...)rdellen
ab. Der Tausch der Prostituierten zwischen den (.. )rdellen werde von ,D" bestimmt
und oftmals mit Taxis durchgefthrt, was die Prostituierten auch wieder bezahlen -

mﬂssten. .

Durch ,D* werde psychnsoher Druck auf d|e Proststuierten ausgeubt solange dle
Schulden nicht zuriickbezahlt seien, sei sie ,immer hinter einem her". Der {...) ,,( )
habe ihr — ( ) — erzéhlt, dass er ,Angst vor D habe" und hierzu angegeben dass ,D
Soldaten zu seiner Mutter nach Thailand geschickt’ habe, da der {..) noch ,Schulden
und Probleme gemacht” habe; in der Hauptverhandiung konnte allerdings weder fest-
- gestellt werden, ob dies tatsachlich und mit welchem Inhalt erfolgt ist. Die Prostituier-
tén seien immer als Kinder® bezeichnet worden, bis alles abbezahlt gewesen sei.’
Teilweise mussten die Prostltulerten auch Dmge gegen ihren Willen tun zum Beispiel
Verkehr ohne Kondom. Die Prost:tuxerten die taglich —ohne Pausentage — von mor-
gens bIS spét in die Nacht ca. 03:00 Uhr, am Wochenende auch 24 Stunden, arbeiten
bzw. sich bereithalten mussten hatten auch in den Arbeitsraumen schiafen mussen.
. Medlkamente Kosmetika und andere Hygieneartikel seien von den Prostitu:erten

selbst zu bezahlen gewesen und auf die Schulden aufgeschlagen worden

Die Zeugm ( ) hat in der Hauptverhandlung die Angeklagte D als ,D" und den Ange-

‘klagten C als deren ,,Mann C“identifiziert, der die Blro- bzw. Behérdenangelegenhei-
ten getat:gt habe, da _D“ nicht deutsch lesen hzw. schreiben konne. ,,D und C* hatten

in der (...) gewohnt und im Obergeschoss geschiafen Sie hat dartber hinaus die An-

geklagte E in der Hauptverhandlung identifiziert und angegeben, dass es sich bei die-

‘ser um die Hausdame in dem Haus Nr. (...).mit dem Arbeitsnamen ,(...)" handele, die
~ aufgepasst habe und die Kontakte mit den Freiem 'entgegengenommen habe, da die |

Prostituierten kein Deutsch sprachen.

Die AngaBen der Zeugin (...) sind glaubhaft. Die von der Zeugin berichtetenl Details
fiigen sich zwanglos ineinander, ergeben ein in sich stimmiges und geschlossenes
Bild des Geschehens und enthielten rea!ntatstypische Details wie beispielswelse dass
~ sie- ( ) - auch einzelne Kunden und sexuellen Verkehr ohne Kondom habe ablehnen

konnen hlngegen der (...) {-..)" es sich nicht habe aussuchen kénnen, da er Uber .
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kein gﬂltiges Visum verfu_gf habe. Die Zeugin gab auch glaubhaft an, dass sie zeit-
‘weié.e Angst vor D" gehabt habe, da sie dem (...) .(...), der zuvor fur D" gearbeitet
habe geholfen habe, obwohl ,D” ihr selbst nie direkt gedroht und ,eigentlich ok” ge-
wesen sei. Die Zeugln hat auch ohne Zu zogern elngeraumt dass sie zum tatsachli-
chen Wahrheltsgehalt der Schllderungen des (...) .{...)" nichts sagen konne, D¢ je

‘doch in Thailand viele Leute kenne und Einfluss habe. Auch machte sie Angében, sie
sich zu Gunsten der Angeklagten auswirken konnten, etwa, dass die Prostituierten
~ das (...)rdell verlassen durften, jedoch sagen mussten, wohin sie gehen. Die Zeugin
ist auch glaubwirdig. Anhaltspunkte dafiir, dass die Zeugin die Unwahrheit gesagt
oder eine vorherige Absprache mit den Nebenk!égerinhen stattgefunden haben kdnn-

ten, sind nicht ersichtlich.

bb) Die Zeugin {...), die sich ebe-nfalls'arls Frau (Transsexuelle) versteht, hat bekun-
det, dass sie in Thailand eine Pefson, zy der nahere Feststelluhg‘en nicht getroffen
werden konnten, kennengelernt habe, die sie - die Zeugin - gefragt habe, ob'sie Inte-
resse an einer Arbeit in Deutschland habe, was sie bejaht habe. Daraufhin sei ihr
bereits in Thailand gesagt worden, dass sie 18.000,- € Schulden bezahlen misse,
wobei dies nicht naher erléutert worden sei. Uber diese Person sei sodann in Thailand |
- der Kontakt zu einer ,,Arbeitsgruppe“ zustande gekommen, die sich um die komplette
Organisation der Eihreise, insbesondere Reiseunterlagen. und Visum, gekiimmert
"habe. Bereits in Thailand seiihr — (...) — gesagt worden, dass ,.D die Chefin in Deutsch-
land“ sei und an diese die Schulden abbezahlt werden mssen. Bei ihrer Abreise habe
sie einen (...) mit Reiseanweisungen erhalten. Sie - die Zeugin - sei nach Paris, Frank-
reich geflogen und mit'de'rri Z_ug weiter nach (...} gefahren, wo sie von einer Frau ab-

geholt und nach (...) in die (...) verbracht worden sei.

Sie habe eine Eiﬁweisu_ng erhalten und ,fortén fur,(..)D"in (...} gearbeitet. Die Preise

seien einhei_tlich mit 20 Minuten 50,- €, 30 Minuten 80.,- €, 40 Minuten 100,- €, 1 Stunde '

- 150,- € vorgegebe‘n worden. Sie habe t‘églich ,ohne Pausentag” von ca. morgens
| 08 00 Uhr bis nach Mitternacht ca. 01:00 Uhr gearbeitet, jedoch auch aufstehen mis-
sen, wenn ein Gast au&erhalb der Arbeltszelten gekommen sei, was gelegentlich vor-
gekommen sei. Zwar habe sie Kondome benutzen diirfen, jedoch habe sie alle Kun-
den annehmen und von diesen gewlinschten Praktiken nicht ablehnen kénnen, wenn

- auch eine Abléhnung keine Sanktionen erracht hatte. Auf Nachfrage hat die Zeugin
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mitgeteilt, dass ,D* an manchen Tagen geschimpft habe, dass sei aber eher allgemein
. gewesen; von Bedrohungen habe sie - {...) - nichts mitbekommen S;e habe ihren

gesamten Verdienst abgeben missen, wobei die Haifte ,an das Hays" fur Unterkunft

. und Lebenshaltung und die andere Halfte fur die Abbezahlung der Schulden einbe-

halten Worden sei, so dass tatsachlich 36.000,- € zu bezahlen gewesen seien. Zudem
‘habe sie 20,- € taglich fur Steuer sowie Kosmetik und Hygteneprodukte sowie Arbeits-
kleidung bezahlen mussen, wobei auch dies mit ihrem Verdienst verrechnet worden
~sei und sie fir Medikamente, Gel, Mundspilung und Arbeitskleidung ungefahr ca.
100,- € bezahit habe. |

In (...) habe sie ausschlieBlich in der ( ) mlt ca. 4 bls 5 Ko!leglnnen gearbeltet Welter
~habe es in (...) noch die Hausnummem (...) und (...) gegeben. Sie habe ihren Pass
" pehalten dirfen und auch ein Handy gehabt Bei 2 bis 3 anderen Prostituierten habe -
sie mltbekommen dass deren Pass von ,(...) D" einbehalten worden sei, vermutlzch
" da sie befiirchtet habe, dass jemand abhauen wolle. Es habe eine Kameraiberwa-
chung im Aui&enbereich des Hauses gegeben, um 'ZU sehen wer reinkomme; die Zim-
“mer im Haus seien rucht {iberwacht gewesen; zudem habe es Anweisungen gegeben,
~ wie man sich bei éiner Polizeikontrolle verhalten solle ,(:..) D" habe auch bestimmt,
dass die Prostitmerten das Haus in (...) nicht verlassen drfen, wobei dle Zeugan (.. )

an dieser Stelle anfugte, das ,(...) D gutherzig” zu ihr gewesen sei.

Ihr Arbeits- und SchiafZImmer in dem (.. )rde!l in (.. ) das sie - {...) - mit emerwelteren
Transsexuellen getellt habe, sei im unteren Geschoss gewesen. ,D* habe in der (...)
in{..) im oberen Geschoss miit ihrem ,Mann C* gewohnt, der sich um die Einkaufe
* und die Wasche und sonstige Dinge die im.(...)rdell geb(.. )t wurden, gekimmert habe.
In {(...) sei sie ungefahr zwei Wochen gewesen; dann habe ,,(;..) D* pidtzlich bestimmt;

dass sie nach (...) wechseln solle,

in(...) sei sie etwas Uber zwei \Nochen geblieben danach habe ein weiterer Wechsel
nach (...) statigefunden, wobei gesagt worden sei, dass man nicht dauerhaft in einem

(..)rdell bleibe, sondern das Haus wechsele. Im Verhaltnis zu den Hausbesﬂzermnen :
in'(...) und (...) sei ,D die Chefin® gewesen. ,(...) D" habe das ‘Geld fur die Schulden
personllch abgeholt, dies habe sie - die Zeugin - |n( ) selbst gesehen. Auf Nachfrage
hat die Zeugln angegeben, dass sie die Schulden in Hohe von 18 000,- €Enach ca. 7
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Wochen zuriickgezahlt habe, und hierzu erganzt, dass ,(...) D" ihr gesagt habe, dass
die Schulden bezahlt werden miissen und ,wenn man viel arbeitet man die Schulden
schnell abgearbeitet hat". ihr Ziel sei es gewesen, die Schulden so schnell wie maglich

abzuarbeiten, weshaib sie auch ihre ,Einnahmen jeden Tag aufgeschrieben” habe.

Die Angaben - der Zeugin (...) sind glaubhaft. Sie hat bei der Schilderung ihrer Wahr-
' nehmungen eingeraumt, wenn sie sich an etWas nicht mehr oder nicht mehr genau
erinniern konnten, wie stwa, dass sie nicht sagen konne wer m (...) die Werbung far.
die Prostituierten, den Steuer- und Papierkram gemacht habe. Die Zeugin hat auch
‘Angaben gemacht, die sich zugunsten der Angeklagten auSW[rken konnten, so etwa,
dass die 50:50 Regelung auch nach Abbezahiung der Schuiden dergestalt gegolten
| habe, dass die Halfte der Einnahmen an den jeweiligen Hausbesﬂz_er geflossen seien .
und sie die andere Hélfte habe behalten dEJrféh, was sie vor dem Hintergrund, dass
~ sie kein glltiges Visum gehabt habe, in Ordnung gefunden habe. Sie hat auch keine
erkennbare Beiastungstendenz gezelgt und so etwa auf Nachfrage angegeben, dass
es zwar unter den Prostituierten ,ein Gerucht Uber eine Leiche in (...) unten” gegeben
habe, wobei sie aber sogleich eingerdumt hat, dass sie Naheres nicht wisse und auch
nicht, ob dies sﬂmme Die Zeugin ist auch glaubwiirdig. Anhaltspunkte dafur dass die
'Zeugln die Unwahrheit gesagt haben kénnte oder fiir eine etwaige bewusste Faisch-

belastung der Angek!agten smd nicht ersichtlich.

¢) Die Fesfstellungen zu der érfOIgten \Nerbung fur die Prostituierten, der Verant-
- wortlichkeit fur die Werbemalnahmen und die Umsténde Uber das Zustandekomfnen
der Werbung beruhen dartiber hinaus auf den glaubhaﬁen.Bekundungen der Zeugen
)G Gy G und (L), samtlich Mitarbeiter bei der Firma (. ) welche die Webseite
" () und die Unterseite (...) betreibt, gestitzt.

- Samtliche dieser Zeugen haben insoweit Ubereinstimmend bekundet, dass aus_'rihr,er
Sicht der Angekiagte C der Verantwortliche fur die (.I..)rdelie in {...) und die Angeklag-

“ten A und B fur das (...')rdell in (...)"Waren.

| Die Zeugin (...), Saéhbearbeiterin und Kundenbetreuerin bei der 'Fa. (...), hat bekun-
det, dass sie vor ca. 10 Jahren {iber einen Zeitraum von ein paar Jahren das Kunden-

konto C mit zwei Wohnungen in {...), (...) und (...), betreut habe, wobei sie angesichts
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der Vérstriéhenen Zeit nicht mehr sagen konne, ob sie das Kundenkonto von einem: |
Kollegen Ubernommen oder selbst néu angelegt habe. Sie habe nie personlichen,
sondern ausschlieBlich Kontakt per Telefon oder E-Mail zu G gehabt, der ihr einziger
Ansprechpartner zu diesem Kundenkonto gewesen sei, wobei sie vermutet habe,

dass er der Besitzer der beiden Wohnungen 'gewesen'sei.

Der Zeuge (...), Sachbearbeiter und Kundenbetreuer bei der Fa. () hat bekundet,l
dass er das bestehende Kundenkonto C von seiner Kollegin (...) ca. Mitte 2015 Uber-
nommen und betreut habe. Anzeigenschaltungen seien ganz tberwiegend durch C
per E-Mail in Auffrag gegeben worden, wobei dieser jeweils Fotos der Damen mitge-
schickt habe, jedoch dartber hinaus wenig detéiliierte Angaben - wie Alter Arbeits-
name Haarfarbe und angebotener Service - zu den Damen getétigt habe; gelegentlich
‘habe es Telefonate bei Ruckfragen gegeben Dle geschalteten Damen hatten haufsg-
gewechselt. Einmal habe er — der Zeuge — gemeinsam mit einem Kollegen einen per-
sonlichen Kundenbesuch in der (...} in (...) durchgefiihrt und zusatzliche Werbeopt;o-
nen angeboten, wobei er keine Zweifel gehabt habe, dass die Entscheidungskompe- -

tenz bei C gelegen habe, der ausschlieBlicher Ansprechpartner gewesen sei.

Der Zeuge (...}, Sachbearbeiter und Kundenbetreuer bei der Fa. (...), hat bekundet,
dass er etwa Mitte 2016 die Betreuung des Kundenkontos C fur die nunmehr drei
(..)rdelle in (...) von dem Zeugen (...) Ubermommen habe. Zu dem Angeklagten C.
~ habeer regelma&gen Kontakt ca. mindestens 1-mal in der Woche, gehabt, der aus-
. schiieflich telefonlsch oder per E-Mail stattgefunden habe; mit einer anderen Person
habe es zu dlesem Kundenkonto keinen Kontakt gegeben Der Ablauf sel mezst gleich
| 'gewesen und er habe von dem Angeklagten C E-Mails inklusive Fotos mit dem Auftrag
- zur Anzeigenschaltung erhaiten, ebenso Uber eine vorzunehmende Abschaitung,
wenn die Dame an einen anderen Ori gewechselt sei. Durch den Angeklagten C-seien
regelmalig ,4 Wochen Pakete“ mit jeweiis 5 Damen pro Paket gebucht worden, teil-
weise seien auch 6 Damen moglich und auch eine Wechselmoglichkeit der Damen
inbegriffen, wobei fir jedes der drei (..)rdelle in (...) eigene Pakie gebucht worden
seien. Bei den neuen Damen‘seien die Profile jeweils angepasst worden, wobei C in
einer kurzen E-Mail - meist ein Zweiieiler _oft nur das Alter uhd im-tbrigen Rest wie '
immé_r" mitgeteilt habe und die weit'eren.lAngaben beispielsweise zur Kdrpérgrél?se und

Haarfarbe teilweise von ihm - dem Zeugen - geschatzt worden seien; die Angaben zu .
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den angebotenen Serviceleistungen seien meist standarcfméliig Ubernommen wor-
‘den. Das Paket sei immer weitergelaufen, auch wenn tatséchliéh weniger Damen ge-
‘ scha.ltet gewesen seien. Bei dem Kundenkonto seien auf den Namen des Angeklagten
C alle drei Adressen in (...) mit dem Zusafz.,,bei (...)" hinterle-gt. gewesen, was nicht
untiblich gewesen sei; als Rechnungsanschrift sei die (...) hinterlegt gewesen. Da bei
(...) (blicherweise bei den Kund_enkdnten und Rechnungsanschiften der Chef hinter-

legt Wer_de; sei er - der Zeuge - davon ausgegangen, dass C der Chef gewesen sei.

‘Def Zeuge (..}, der Chef des Zeugen k...), hat dessen Angabenl bestatigt und zudem
angegeben, dass er im Jahr 2007 oder 2008 einmal persénlichen Kontakt zu C gehabt
'ha'be, als er dieéén im Rahmen seiner' Aulendiensttatigkeit aufgesucht Ha_be. C sei
damals schon Bestandskunde gewesen, jedoch nur mit einer _einZigen Adressein(...),
. die den Zusatz ,bei (...) gehabt habe. C sei bereits damals der einzige Anspreéhpar’t—

ner gewesen.

Die Zeugin (...}, die seit mehr als 10 Jahren als Sachbearbeiterin und Kundenbetreu-
erin bei der ‘Firma (...) tatig ist, hat bekundet, dass sie das (...)rdell in der (..)in(..)
betreut habe. Anfangs. habe sie noch nicht r'nit- .B und A" gesprochen., Daé Kunden-
konto welches auf B (...) als Kunden. angeiegt gewesen sei, sei erst etwas spater
erdffnet worden, wobei sie dies zeitlich nicht mehr sicher e:nordnen kénne. Sie habe
mit ,B" und manchmal mit deren Schwester A geiegentllch telefonischen Kontakt
wegen der Anzeigenschaltung auf der Webseite (...) gehabf, wobei es Ublich geWesén '
sel, sich mit Vomarﬁen anzuspréc’:hen.‘ Der EfNIaii{Kontakt, der auf Deutsch gewesen
sei, sei {iber Herrn A erfolgt. Die Angaben zu den'jeweiiigen Anzeigen, wie beisb_i'e[s-
'weise Alter, GrﬁBe*été., seien feils telefonisch, teils per E-Mall kommuniziert worden.
~ Es seien sowoh! Einzelschaltungen als auch 4-Wochen-Pakete gebucht worden, wo-

bei es aUc;h vorgekommen sei, dass die inserierten Damen gewechselt haben.

Die Aussagen der Zeugen (...), (...), (...}, {...) und (...} sind glaubhaft. Die Zeugen sind ‘
- auch glaubwirdig. Die Zeugen waren erkennbar um Objektivitat bem'L'lht. Die von die-
sen Zeugen berichteten -Détails zu dem Ku_nd'enp.roﬁ! und den Anzeigenschaltungen_
der (...‘)rdelle in (...} und (...) figen sich zwanglos ineinander und ergeben ein in sich |
stimmiges und geschlossenes Bild und enthielten realitétstypiscﬁé Details. Samtliche’

Zeugen haben ihre Beobachtungen zudem rUhig und sachlich geschildert und dabei '
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stets auéh angegehen, wenn sie sich an etwas nicht mehr oder nicht mehr genau

erinnern konnten.

d} Die unter Il. getroffenen Feststellungen zu dem Sohleusemetzwerk, der Vortaf-

. ge_échichte, dem Vortatge.schehén und dem konkreten Tatgeschehen zu den Taten

Nr. 1 bis 28, insbesondere zum Aufenthalt der jeweiligen Prostituierten zu den im Ein-

zelnen angegebenen Zeftréumen in den jeweils dort genannten {...)rdellen und der
Situation und den Bedingungen innerhalb der.(...)rdelle beruhen zudem mit den glaub- -
haften Bekundungen der Zeugen PHK (...), PHM (...), POM (...}, PHK (...), POK’in
(:..yund POK(...), KOK(...) und KOK {...) zu den jeweiligen Ermittiungsergebnissen,
die auch mit den Angaben der Angekiagten soweit ihnen gefolgt werden konnte, und

den Bekundungen der vernommenen Tatzeugen ubereinstlmmen

aa) Der Zeugé‘ HK (...} hat insoweit bekundet, dass er seinerzeit als Teamleiter
giner von drei dlesbezugllch bei der Bundespolizeiinspektion Krlmmahtatsbekampfung
in Frankfurt/Main gebildeten Ermzttlungsgruppen mit den hier gegenstandhchen Er-

mittlungen betraut gewesen sei.

Uber den Gang und die jeweiligen Ergebnasse dieser Ermittlungen hat der Zeuge (...}

berlchtet dass Ausgangspunkt zunéchst drei Erm;ttlungsansatze gewesen seien:

Ein Ermlttlungsansatz seien dle beiden Kontrollen des (...)rdells inder (...} in ( ) durch
Beamte des Polizeiprasidiums (...), Polizeidirektion (...), im Juni und September 2016
gewesen. Bei der ersten Konfrolle im Juni 2016 seien die Angek!agte B und drei Pros—
- tifuierte angetroffen worden, die sich samtlich mit thaildndischen Passen und abge-
laufenen Schengen-Visa ausgewiesen hatten. Bei der zwe:ten Kontrolle des (.. )rde!!s :
- in(...) im September 2016 seien die Angeklagte A sowie - in einem Versteck innerhalb
der Wohnung - erneut drei thailandische Prostituierte ohne gliltigen Aufenthaltstitel |

angetroffen worden, darunter die Zeugin (...), die in der Folge umfangreiche, auf das

Bestehen eines internationalen Netzwerks zur ‘Einschleusung und Ausbeutung thai- -

landischer Prostituierter hindeutende Angaben gemacht habe, insbesondere zu inrer
Anwerbung und Schleusung nach Deutschland, ihren Schieusungsschulden in Hhe -
von 18.000,- €, dem 50:50 — Modell, ihrer Arbeitstatigkeit und den Arbeitsbed_ingungen
und die dabei inshesondere eine i-;’eréon namens ,D* belastet habe. Nach den Anga- .

ben von {...) bestimme ,D, die Kontakt zu verschiedenen (... )rdellbetreiberinnen in
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anderen Stadten habe, mit denen sie den Bedarf an Prostituierten organisiere, wann
eine Prostituierte daé (.. )rdell bzw. die Stadt wechseln mi,'isée und wo der nachste
' Einsatzort sei. Die Prostituierten hatten taglich ohne Pausentage arbeiten und ihren
gesamten Verdienst abgeben miissen, 50% an die jeweiligen Hausbesitzer, die ande-

ren 50% an ,D" zur Abbezahlung der Schleusungsschufden.

Weiterer Ausgangspunkt sei eine im Februar 2017 durchgefilhrte polizeiliche Einrei-
sekontrolle am Flughafen (...} zweier thailandischer Staatsangehériger_m.it Touristen-
visa gewesen, deren Befragung widerspriichliche Angaben beziiglich des Reise-
zwecks vor dem Hintergrund der ergeben habe. Dabei seien auch zwei weibliche Per-
sonen als Abholerinnen festgestelit und kontroil_ierf worden, die Angeklagte D und als
Fahrerin die Zeugin (...). Letztere sei festgenommen worden und habe in ihrer nach-
folgenden polizeilichen Vernehmu'ng éngegeben, im Auftrag der Angeklagten D mehr-
fach Prostituierte an den Flughafen (...) ‘und (...) abgeholt und nach (...) oder andere

Stadte in Deutschland gefahren zu haben.

Eine weitere Erkenntnisquelle seien die Angaben einer polizeilichen Vertrauensper-
son-(im folgenden VP), die am 14.03.2017 durch ‘einen B;eamten des Bundespolizei-
prasidium Pbtsdam Vernommen worden sei. Die VP habe Angaben zur Einschléusung
“von thailandischen Staatsangeherigen mit Touristenvisum gemacht, die sodann der
Prostitution zugeﬁ)hri werden. DY, die als Verantwortliche in Deutschland auffrete,
betreibe in (...) mehrere {...)rdelle und stehe in Kontakt zu den Qrganisatoren in Thai-
| land, insbesondere einer weiblichen Person ,,(...)“,Adie-sich-um die Formalitaten fur die
| Einreise der Prostituierten kimmere, inshesondere die Beéntragung und Beschaffung
von Tou’ris;tenvisa, die Reiseplanung und Flugbuchungen. Die ausreiséwiiligen thai--
fandischen Staatsangehérigen Wﬁrden dann mit diesen Unterfagen, die ihnen am Ab-
reisetag in Thailand ausgehandigt werden, nach Deutschland reisen, wo sie zumeist
unmittelbar in einem der (...)rdelte von ,D" der Prostitution nachgehen. Fur die Schleu-
sung seien von den Prostituierten bis ca. 1,8.000. € ,Schulden” abzubézahlen, wovon
ca. 5.000,- €'bis 7.000,- € an die Organisation in Thailénd zurlickflieRen, Durch das
‘Taternetzwerk um D" wiirden auf diese Weise etwa 50 Personen pro Jahr nach

Deutschland eingeschleuét, die hier der Prostitution nachgehen.
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: Ausgehend von diesen Erkenntmssen seien die Angektagten D und C als Betreiber
von drei (...)rdellen in (.. ) ( .} sowie (...) und {...), festgestelit und Identlﬂznert worden,
in denen nahezu ausschl1el3hch Prostituierte aus Thailand ihre Dienste anbieten. Der
Angeklagte C seider Lebenspartner bzw. Ehemann der Angek!agten D und Jedenfalls
seit 2007 als- selbststandlger {.. )rdel!betraber der (...) aufgetreten, anschliefend
sejen die (...) und zuletzt (...) hlnzugekommen Die Angeklagte D sei als abhang[g

Beschaftngte angemeldet gewesen.

Im Zuge weiterer Verdeckter Erm:ttlungen habe zudem festgestellt werden kénnen,
dass die Angeklagte D Ober Kontakte zu unbekannt gebllebenen bzw. noch nicht er-
fmlttelten oder 1dent|f|z=erten Personen eines Netzwerks bhzw. einer Organisation nach
Thailand verfugt habe, insbesondere zu einer weiblichen Person ,,( )%, Uber die sie
neue. Prostituierte akquiriert und bezogen habe, die jeweils mit Touristenvisa fUr
- Schengenstaaten sowxe Flug- und Relseunterlagen ausgestattet nach Deutschiand
elngerelst und nach Ankunft am Flughafen oder Bahnhof i in (...) zunéchst ubervwegend
den (...)rdellen der Angeklagten D und C in.(...) zugefuhrt worden seien. Die thailan-
dischen Frauen bzw. Transsexuellen seien, nachdem sie eine gewisse Zeit in (...) als
Prostituierte gearbeitet haben,.in einer Art Rotationsprinzip in andere {.. )rdelle an ver-
schiedene_n Standorten im Bundesgebiet verbracht worden, u.a. (...), (.) und (..).
" Nach den polizeilichen Erkenntnissen sei die Angeklagte D der Kopf des Netzwerks .
in Deutschland und'vereinn_ahfne die Schleusungsschulden, bestimmte die Arbeitsbe-
dingungen und Gbe jedenfalls psycﬁischen Druck auf die Prostituierten aus, die zum
Grofteil die (...)rdelle nicht hatten verEassern durfen, und verteile die Prostituierten auf
weitere (...)rdelle des Netzwerks, ohne dass die Prostituierten bei derﬁ Wechsel ein

Mitspracherecht hatten.

Auch nach dem Wechsel der Prostituierten in ein anderes (.. )rde'll habe festgestelit
werden kénnen, dass die Angeklagte D in regelmafiigen Abstanden in den verschle-
denen Hausern jeweils mit dem Angeklagten C als Fahrer persdnlich Geld abgeholt
habe und auch jeweils darliber lnformler‘t worden sei, wenn etwas mit den Prostituier-
ten vorgefa!len sei. Hmtergrund sei gewesen, dass die Prostituierten zunachst ihre
Schuiden beider Angeklagten D abarbeiten bzw. zuriickzahlen mussten Uberall habe :
das 50:50-Modell gegolten, wobei die Einnahmen der Prostituierten zu 50 % zur Rick-

zahlung der Schieusungsschulden und die anderen 50% als Hausgeld fiir Unterkunft
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und Verpflegung an die jeweiligen (...)rdeilbesi{zer geflossen seien, so dass den Pros-
tituierten nichts geblieben sei. Die Prostituierten hatten die Schleusungsentgelte nach |
durchschnittlich rund ca. 4 bis 5 Monaten vollstandig abbezahlt und seien fortan in
anderen (..)rdellen, die teils dem Netzwerk der‘AngekIa‘gten D angehorten, teils in
_ fremden Hausern auf eigene Rechnung tatig gewesen, wobei weiterhin 'die Halfte der
Einnahmen an den jeweiligen (....)rdellbe'sitzer geflossen sei. Uber die ,Linie" der An-
. geklagten D seien jahrlich eine Vielzahi Prostituierter mit erschlichenen Touristenvisa -
in die Bundeérepuﬁlik Deutschland gelangt, wobei die Vorgehensweise und der Ablauf
der Schleusungen immer derselbe gewesen und nachr einem g!eic.hférmigen Muster

. abgelaufen sei. _

‘Der Angekiagte C sei zwar formell der alieinige Betreiber der drei (...)rdelle in (...),"
tatsachlich seien die drei (...)rdelle in (...} jedoch durch die Angeklagten D und C ge-
~ meinschaftlich gefuhrt worden. Dabei habe sich der Angeklagte C - auch angesmhts
der Sprachbarriere - nich_t direkt um die thallandlschen Prostituierten gekummert, ins-
besondere mit diesen nicht in direktem Kontakt gestanden oder Arbeits’anwéisung’en
erteilt, sei jedoch maRgeblich in die organisatorischen Ablaufe einbezogen gew-resen:, '
Insbesondere sei der Angeklagte C fur die Werbung und die AuBendarsteliung der
~ {..)rdellbetriebe Verént\Nprtiich gewesen und habe die Anzeigenschaltungen und -ab-
schaltungen fur die Prostituierten bei der Firma (...) auf d'e-r Internetplattform (.. ) ver-
anlasst sowie.die (.. )rdelle nach aulen hin gegeniuber Steuerbehdrden, Ordnungs— '
amtern und Gesundheitsamt vertreten wobei er teilweise einzelne angeme!dete LVor-

- zeigeprostituierte® personlich zu Terminen beim Gesundheitsamt begleitet habe.

Der Zeuge (...) hat weiter beki.lndet, dass nach den Ermittlungsergebnissen, insbe-
sondere den Erken'ntnisse_n aus der Teleko;ﬁmunikationéijbémachung,'c_ien Observa-
tionen und NoeP-Einatzen, die Angeklagte E im Rahmen des Schleusernetzwerks als
Hausdame in den Betrieb der (...)rd.eli'e {...) und spater (...) in (...) eingebunden war
und im Rahmen dieser Tatigkeit beispielsweise Anru_fe von Freiern entgegengenom-
men und Kundenbesuche organisiert Qnd teilweise neue Prostituierte am Flughafen
(...) oder Bahnhof abgeholt und in die (...}rdelle nach {...) verbracht habe. Fur ihre
Tatigkeit habe die Angeklagte E eine Entiohnung bis zu ca. 1.000,- € erhalten.
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Weitef seien Verbindungen und Absprachen Uber den Austéusch von 'Prostituié,rten
zwischen der Angeklagfén D und den Angekiagten A und B feststellbar gewesen. Die
Angeklagten Aund B hétten im Rahmen des Rotationsprinzips neue Prdstituierte von
- der Angeklagten D erhalten Qnd jeweils auch Kenntnis von deren illegalen Aufenthalt:
- gehabt, wie das Versteck, die Videoi]bénmachung des AUBenbereichs und die Anw«_’—:i— -
sung an die Prostitbieﬁen, sich im Falle einer Polizeikontrolle zu verstecken, z_eigten."
Dabei stehe die Angeklagte D in einem Uberordnungsverhaltnis zu den Angekiagten
A und B; dies zeige sich unter anderem aus den haufigen Rickversicherungen dieser
gegeniber zur VorgehensweiS’e und Arbeitsbedingungen der Prostituierten, die Uiber
die Linie der Angeklagten D zu ihnen gekommen wéren. Das (...)rdell in (...} befinde .
sich in de'r (...) und werde von den Angeklagten A und B gemeinsam betrieben, ohne
dass ein Réngverhéitnis erkennbar gewesen sei; so sei bei der eréten Kontrollmal-
nahme B, bei der zweité_n Kontrolté A angetroffen worden. Die Anzeigenschaltungen .
fur das (...)rdell in (...} seien ebenfalls bei der Firma (.'..)_erfcilgt und durch die Ange-
~klagten A und B bzw. (...) A, den Ehemann der Angeklagten A,.erfplgt'. o

Durch den Einsatz von NoePs habe sich der Prostitutionsnachweis in den (...)rcielien
n (... und (...) fhren und Erkenhtnisse zu Strukturen und Organisatioh innerhalb der
(...)rdelle feststellen lassen. Zudem sei es zu einer Ahzaﬁl von Festnahmen von Pros-
tituierten gekommen, u.a. der Zeugin (...}, die teilweise ebenfalls weitreichende Anga-
‘ben: zu den Umsté‘mden der Einschieusung, den Schleusungsschulden, den Arbeits-
bedmgungen und dem Rotationsprinzip gemacht haben. in zahlreichen Vernehmun-
gen von Prostituierten hahe sich zudem abgezeichnet, dass die Prostltwerten Angst
- vor der Angeklagten D und vor moghchen von dieser \(eranlassten Repressalien fur
die Familien der jeweliligen Prostituierten in Thailand gehabt haben da diese Jedenfalls
- psychischen Druck ausgelibt, laut geredet und geschampft und die P_rostltwer’ten nach-
haltig zur Abzahlung der Schulden aufgefordert habe. Soweit in einzelnen Aussagen
" angegeben worden sei, dass eine Leiche in das Mauerwerk des (...)rdells in der (...)
eingemauert worden sei, habe sich dies im Rahmen der getatigten Ermittiungen nicht

bestatigt.

Die verdeckten MaBnahmen seien bis zum 18.04.2018 fortgefihrt worden. Am
18.04.2018 sei es im Rahmen eines bundesweit angelegten polizeilichen Groleinsat-

zes zum Zugriff gekommen, unter anderem in Bezug auf die hier Angeklagten und die
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o )r’delle'in( Jund (...). In zwei Tiefk'uhitruhen'-im Keller des Hauses {...) sei ein hoher
Bargeldbetrag und insgesamt seien ca. 215.000,- € in bar aufgefunden sichergestelit

und beschlagnahmt worden. .

Der Zeuge (...} hat weiter angegeben, dass eine Vielzahl von Prdstituierten ermittelt
und identifiziert worden seien. Ausgangspunkt seien einerseits die Festnahmen durch -
die Polizei im Jahr 2016 im Rahmen der béiden Kontrollen des (....)rdells in {...) und
die bundesweiten Féstnahhen am 18.04.2018 sowie andererseits die Auswertung der
von der Firmé (.'..) Ubermittelten Daten zu Anzeigenschaltungen der Prostituierten in
- (..yund auch (...) gewesen, wobei mittels der bei der Firrﬁa (...) geschalteten Werbung
mit Foto und Arbei"[shamen fiir die jeweiligen Prostituierten die jeweiligen Einsatzorte |
und Zeiten in den einzelnen (...)rdellen feststellbar gewesen seien. Diése_ Erkennt-
. nisse seien mit den TKU- und ObservationsmaRnahmen, den NoeP-Einsétzen und
den Zeugenaussagen abgeglichen worden. Zudem.séien _\/isa-Auskunftsabfragen an
die Auslénderbehdrde gestellf worden und die von den jeweiligen Prostituierten in
Thailand gestellteh Visaantrage angefordért worden. Zudem_seieh die Angabenﬁ von
Prbstituierten im Rahmen der Einreisekontrolle nach Deutschland oder anderer poli-
zeilichen Vernehmu'ngen und damit verbundener !dehﬁtétsfestste!iun'g anhand von
Relsepass Visa sow1e des Retsewegs anhand von Flugtickets, Zugfahrten und Hotel-
' reser\nerungen herangezogen worden. Dariber hinaus habe ein L|chtblldabg[elch
zwischen den Fotos, dle hei den Anzelgen unter (...) eingestellt gewesen seien mit
dem Foto aus den Visa-Unterlagen der jeweiligen Prostituierten stattgefunden wobei
. jedoch im Hinblick auf das asiatische aufere Erschemungsblld eine sichere Zuord-
nung nicht in allen. Fllen habe erfoigen kénnen. Zudem se|en auch Abglelche mit
Auftritten in sozialen Netzwerken, wie beispielsweise bei (...), und Freierforen getatigt
worden. Dartiber hinaus habe es‘Verhehmungen von Freiern gegeben. Sémtlich.e' Er-
' kenntnis’sé zu den jeweiligen Prostituierten, déren Einreise sowie den jeweiligen Auf-
enthaltsorten und Aufenthaltszeiten in den jeweiligen (...)rdelien seien in Fallakten zu-
sémmengesteilt worden, wobei der Zeuge,(...)'s_eibst die Fallakten 1 (Tat Nr. 1-3), 2
. (Tat Nr. 4), 3 (Tat Nr. 5), @ (Tat Nr. 10), 10 (Tat Nr. 11) und 12 (Tat Nr. 12} erstellt
habe. :
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Der Zeuge PHK (...) hat schlieflich bekundet, dass es sich bei den Taten Nr. 1 bis 3
um retrograde Falle handele, die aufgrund der durch die Polizei (...) 14.06.2016 durch-
gefuhrten Kontrolimafinahmen ermittelt worden seien und aufgrund derer er die
Fallakten 1 bis 3 erste!lt habe. Hierzu habe er zu allen drei Prostituierten, deren Iden-
tltat aufgfund der polizeilichen KontrolimaBnahme am 14.06.2016 festgestanden
habe, eine Visa- Auskunft beim Bundesverwaltungsamt eingeholt, und anhand der
ubermittelten Visaunterlagen, denen der Visaantrag nebst die zum Zwecke der Vi-
| saertenung vorgelegten Relseunteriagen wie Flugticket, Hotelreser\nerung, eine Be-
~ scheinigung des Arbeitgebers und der Nachweis eines Bankgu’thabens beigefugt ge-
~wesen seien, jeweils die Einreise- und Flugdaten zusammengestellt und die Guitlg-
“keitsdauer der Jewelhgen Visa feststellen kénnen. Darliber hinaus seien die von (.)
* Ubermittelten Daten hinsichtlich der Anzeigenscha!tung der 3 Prostituierten (ber die |
- Plattform www.{...)(.. )ausgewertet worden Mittels der von der (...) zur Verfugung ge-

stellten Daten habe anhand der Anze;genscha!tungen im Rahmen derer die 3 Prosti-

tuierten jeweils fir das (...)rdell in (...) beworben worden seien die Aufenthaltsdauer -

der 3 Prostitwerten in (..) jeweils festgesteilt werden kénnen. Insbesondere sei die
Prostituierte (...} mit dem Arbeitsnamen (...) vom 30.12.2015 bis 16.06,2016 (Tat Nr.

- 1), die Prostituierte ( ) mit dem Arbeitshamen (...) vom 4.20.11. 2015 bis 16.6.2016"
(Tat Nr..2) und die Prostituierte (...) mit dem Arbeitsnamen (...) vom 5.10.2015 bis
16.6.2016 als Prostituierte fir das (...)rdell in (...) beworben worden. Die pol;zeihchen
Ermittlungen hatten keine Anhaitspunkte dafur ergeben, dass d!ese 3 Prostltwerten

bereits tber die Lmle von D nach Deutschland elngereast warer.

bb) Der Zeuge PHM (...}, der seit Beginn der Ermittiungen in diese embezogen war,
hat die Angaben des Zeugen (...) hinsichilich der drel Erm|tt[ungsansatze Polizei- -
kontroile von Prostituierten in (...), Pohzeskontro!le des (...)rdells der Angeklagten A

und B in (...) und Angaben einer Vertrauensperson -, die Anlass fur die Emleitung des

Ermittlungsverfahrens waren sowie die im Verlauf des Ermittlungsverfahrens aus den o

offenen und verdeckten Ermittlungsmaf@nahmen erlangten Erkenntnisse zu dem
Schleusernetzwerk in Thailand und Deutschland, dem Ablauf und der Vorgehens-
weise bei den Schleusungen den Schieusungsschulden die Umstanden der Einreise,
die Arbeltstatlgkelten und Arbe:tsbedlngungen der Prostituierten, das Rotationsprinzip
und die Jewemge Rolle der Angeklagten innerhalb der Tatergruppierung bestatigt.
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Dartiber hinaus hat der Zeuge (...) bekundet, im Rahmen der durchgefihrten TKU-
Mafnahmen habe ermittelt werd‘endkc'jnnen, dass ein Kunde, Herr (...), eine Prostitu-
ierte flir eine Nacht gebUch't habe und mit dieser.an den Rhein fahren wollte, weshalb
eine Observation und anschlieBende Fahrzeugkontrolle durchgefihrt worden éei, und
Wonach sich angesichts des abgelaufenen Touristehvisum der Prostituj'erten (...)(Tat
Nr. 4) der Verdacht der Ein'schlelus'un_g von Auslandern erhérte{ habe. Nach dem Er-
gebnis der umfangreichen Ermittiungémaf&hahmen sei die Angeklagté D der Kopf des
-Netzwerks in Deutschland und zum Schein bei dem Angeklagten C, dem formellen
Betreiber der drei (..)rdellein (..), angestellt gewesen. Ziel des Geschaftsmodel!s sel
(gewesen illegal emgeschleuste Personen der Prostitution zuzufithren, die hieraus er-
- Zielten Gewinne abzuschépfen und dabei immer wieder neue Prostituierte einzu-
_ schleusen da der ,Markt nach mmer neuen Proststuuerten verlange”. Der Angekiagte
C seiin das Geschaftsmodell intensiv involviert gewesen, habe z.B. Gesprache mit
~ dem Gesundheitsamt gefuhrt und die Werbung fir die Prostituierten bei der Firma (.. )
-getatigt, wobei der komplette Kontakt tiber ihn gelaufen sei. Uber die Einkiinfte aus
den (...)rdellbetrieben hinaus hatten die Angeklagten D und C keine Einnahmen ge-
habt. Die AngéklagteE'sei Hausdame in der (...) und spéter (...) géwesen ‘Von den
: Prostltwerten seien an die Angeklagte D jeweils durchschnittlich ca. 18. 000,- € zu
zahlen gewesen, die von den jeweiligen Prostltuaerten in einem Zeitraum von durch-
“sch nittlich ca. 3 bis 4 Monaten abbezahif worden seien; je nach Attraktivitat und Nach-
frage der einzelnen Prostitwerten wobei grundsatzlich die weiblichen Proshtu!eﬁen

starker nachgefragt gewesen seien ais die Transsexuellen

Obschon die Tiren der (...)rdelle auch in (...) nicht abgeschlossen gewesen seien hit-
ten die vernommenen Prostituierten jeweils angegeben, dass sie sich von de_r Ange-
- klagten D eingesperrt und unter Druck gesetzt gefiihlt hatten: diese habe explizit da-
rauf hingewirkt, dass die Prostituierten das (...)rdell nicht verlassen soliten und sei
er(...)st g_eWesén und habe geschimpft, wenn Prostituierte sich dieser Anweisung wi-
dersetzt hatten. Hinsichtlich des unter den Proétituierten kursiérenden'GerachtS, dass
jemand getotet Lmd ih den Mauern des (...)rdells eingemauert worden sei, habe weder
festgestellt werden kénnen, .dass die Angeklagte D dieses Gérué:ht selbst in 'Umlauf
gebracht habe, noch habe sich dies bei der Durchsuchung und Einsatz eines Lelchen-
splirhundes bestat[gt Die nach Zeugenaussagen vorhandene Drohkulisse sei msbe—

sondere auch durch Erkenntnisse der Telekommunlkatlonsubemachung bestatigt
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worden. [nsoweit hat der Zeuge (...) angegeben, dass die Angeklagte D in einem auf-
gezeichneten Gesprach vom 12.07.2017 (TKO Nr. ... um 12: 52 Uhr) mit einer unbe-
kannien weiblichen Person, die sich dariiber beschwert habe, dass ,ein Kind ein
sch!echfes Mundwerk hat", geantwortet habe, dass "man sie zusammenschlagen las- -
'sen misste" und "etwas zurechfriicken”. In:einem weiteren aufgezeichneten Ge-
" sprach vem 05.08.2017 (TKU Nr. ... um 10:44 Uhr) habe die AngeklagAte D gegentiber
“einer unbekannt gebliebenen Pe‘rs_on angegeben, dass sie auch ,jemanden engagie-
ren kénne, der daflir sorge, dass eine Dritte unbekannte Person, die Probleme méche,
" gar nichis mehr sagen kénne“.‘ In einem weiteren Gespréch vom 05.11.2017 (TKU-
Nr. ... um 22:49 Uhr) habe die Angeklagte D zu einer unbekannt gebliebenen Ge-
spréichspartnerin gesagt; dass sie ,eine Pe\rso_n verhungern lassen solle, wenn sié

nicht arbeiten wolle".

Die Identifizierung der einzelnen Prostituierten sei 'L'lberwiégend durch 'di_e Lichtbilder
in _dén Anzeigen bei (...) erfolgt, welche mit Lichtbildern aus der Vis-Antragsauskuntft,
Reisepass, Visum, Auftritten in sozialen Medien sowie Observation, Fahrzeugkontrol-
len, Personenkontrollen durch andere Polizeibehérden, NoeP-Einsatzen sowie TKU
MaBnahmen abgegluchen und verifiziert worden sein. Teilweise sei bei einzelnen
Prostituierten ergénzend eine ldentifizierung durch auBere auﬁalilge Merkmale erfolgt
wie z.B. bei der Prostituierten (...) (Tat Nr. 17), deren Lichtbild im Inserat bei (...) ein
auffalliges groflachiges Rickentattoo aufgewiesen habe, welches auch in dem (...)- .
Profil der Prostltmerten habe festgeste!lt werden kénnen, weshalb insoweit-ein hoher
| Wledererkennungswert bestanden habe. Es sei feststelloar gewesen, dass dae Pros-
tituierten teilweise Uber (...)-Bilder und Statusmeldungen geschaltet haben so dass
diese offensichtlichen Zugang zu Telefon und Internet hatten. Er selbst habe zu ver-
_ schiedenen Prostituierten die bereits vorhandenen Ermittlungsergebnisse zusammen-
géstellt teilweise weitere Ermittlungen angestellt und diese jeweils in Fallakten zu-
7 sammengefuhrt wobei er msbesondere die’ Fallvermerke in den Fallakten 6 (Tat Nr.

'8) 14 (Tat Nr, 14).und 20 (Tat Nr. 18, vormals Fall, 17) erstellt habe.

cc) Der Zeuge F’OM (_.,.2, hat békundet, dass er seit Beginn der. ErmittiUngen im
Februar 2017 mit dem Ermittlungsverfahren bis zum Zeitpunkt der Durchsuchungen
~am 18.04.2018 befasst gewesen und dabei hauptsdchlich mit den Ermittlungen be-

treffend die drei (...)rdelle in (...) befasst gewesen sei. Er hat die Umstande, die zu der
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" Einleitung und dem Gang des Ermittlungsverfahrens uberemstimmend mit den Anga-
- ben der Zeugen (...)und (.. .) geschildert. 7unachst seien verdeckte Ermtttlungsmaf&-
nahmen im Hinblick auf die (. )rdelle( )und( ) getéatigt worden, wobei sich alsbald
herausgesteut habe, dass der Umfang des Schkeusemetzwerks groBere Ausmale

habe als zunachst angenommen.

Der Zeuge ( .Y hat die Erkenntnisse aus den oﬁenen‘und verdeckten Ermittlungemais- L
nahmen zu dem. Schleusernetzwerk insbesondere die Umst:a'nde der Akguirierund
der Prostituierten in Thailand, die Organisation, Planung und Durchfihrung der Ein-
reise mit Touristenvisa furverschledene Schengenstaaten von kurzer Dauer zwischen
6 bis 30 Tagen Uber Verschledene Flughafen in Deutschiand bzw. Nachbarlandern,

die Abholung und Verbringung der Prostituierten in den ganz iberwiegenden Fallen
 direkt nach (..), den Verbleib der Pros’utulerten fur die ersten Wochen bzw. Monate in
| (...), die Hohe der Schulden, die Ruckzahlung im Wege des geltenden 50'50-Modells
die spatere Rotation bzw. Wechsel in andere (...)rdelle, die glezchformlge Pretsstruktur
in allen (.. )rdelien die Arbeitsbedingungen; die Vldeokamerauberwachungen im Au-
Arsenbereich die Geldabholungen auBerhalb von (...) und die Zeitdauer bis zur Schul-
denfreiheit uberemst\mmend mit den Angaben der Zeugen (...y und {..) geschnidert
Insbesondere habe festgestellt werden konnen, dass die Angeklagte D im Rahmen
von Telefonkontakten zu der Tatergruppterung nach Thailand zah!relche Gesprache
© Uber die Akqulse neuer Prostituierter gefuhrt habe welche ihre ,,Gesoh‘éﬁsstruktur”
‘ _ beiegen Dabei habe die Angeklagte D insbesondere zu einer We1blichen"Person, die
als {...)" bezelchnet worden sei, jedoch noch nicht habe ermittelt werden kénnen,
Kontakt gehabt und sich mit dieser bei konkreten Elnschleusungshandiungen der

Prostttunerten jeweils ausgetauscht und Giber den aktuellen Stand informiert.” -

. Der Zeuge (.. ) hat die Rolle des Angekiagten C mnerhalb der Té’ltefgrupeierung in
Ubereinstimmung mit den Angaben der Zeugen (..yund (...) gesch1idert und bekun-
det, dass die Angeklagte E durchganglg in die Aktivitaten der Angeklagten Dund C
im Rahmen des Schleusemetzwerks involviert und eingebunden gewesen sei, einer-
seits als Hausdame in den (...)rdeIEen (...) und {.. ) teilweise als Abholerin der Prosti-

{uierten am Flughafen oder Bahnhof.
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Insgesamt habe béi ca. 40 illegal aufenthéltigen Prostituierten eine Personenidentifi-
zierung sicher erfolgen kénnen, darfiber hinaus habe es Erkenntnisse zu einer Viel-
zahl weiterer Prostituierter gegeben. Uber die bereits von den Zeugen (...) und (...)
geschilderte Vorgehensweise zur ldentifizierung der Prostituiertén hat der Zeuge (...)
' angegeben dass teilwetse erganzend eine Identifizierung durch &ufere auffallige
Merkmale der Prostltwerten erfolgt sei, wie z.B. bei der Prostituierten (...)(Tat Nr. 26),

welche bei (...} mit emem im (...)hotel (...) aufgenommenen Foto beworben worden
sei, welches die Prostituierte mit auffallig lackierten Fingernageln in blau-weill gezeigt
Vhabe weshalb insoweit ein hoher Wiedererkennungswert bestanden habe. Ergan~
zende Erkenntnisse zur Identitat und dem Aufenthalt der einzelnen Prostituierten hat-
ten sich teilweise aus den Profilen sozialer Netzwerke, 'insbesonde.re ('.'..), ergeben,
wo die Prostituierten teilweise selbst Bilder eingestellt, so etwa r.nit.Biick' auf die (...) . -
Nr. (...) in (...}, weshalb eine Identifizierung der Ortlichkeit sicher mc‘jglich gewesen

sel.

Im Weiteren im Rahmen der Ermittlungen habe er zwei Fahrzeugkontrolien (Fallakte
4, (...), Fallakte 8, (...) und Fallakte 13, (...) und eine Observation (Fallakte 19) - wie
noch an anderer Stelie dargestellt wird — d-urchgeﬂ','lhrt Dartber hinaus habe er als.
Sachbearbelter zu verschiedenen Prostltwerten die bereits vorhandenen Ermittiungs-
ergebnisse zusammengestelit teilweise weitere Ermittlungen angestellt und disse je-
weils in Fallakten zusammengefiihrt, wobei er msbesondere die Fallvermerke in den
Fallakten 22 (Tat Nr. 18, vormals Fall 20), Fallakte 34 (Tat Nr. 24, vormals Fall 28),
Fallakte 38 (Tat Nr. 25, Vormais'FaEI 32), Fallakte 40 (Tat Nr. 26, vormals Tat 34) und
Fallakte 43 (Tat Nr. 27, vofmals Tat 37) erstellt habé. |

dd) Die Zeugin POK’"in (...) hat bekunde’ﬁ, dass sie als Sachbearbeitefih jeweils-die
Fallakten 8 (Tat"Nr.r 9), 13 (Tat Nr. 13), 32 (Tat Nr. 23) und 44 (Tat Nr. 28) erstellt
sowie die Auswertungsvermerke zu den von (...} bermittelten Daten fir die Fallékten
5 (Tat Nr. 7), 10 (Taf Nr. 11), -19 (Tat Nr. 16, vormals Fall 17), 29 (Tat Nr. 21, vormals
Fall 24) und 30 (Tat Nr. 22, vormals Fall 25) éngefertigtlhabe Der Zeuge POK {..})
-hat bekundet dass er als Sachbearbelterjeweils die Fallakten 17 (Tat Nr. 15) und 19
(Tat-Nr. 16) erstellt habe. Beide Zeugen haben iibereinstimmend angegeben, dass

sie zu jeder von 1hnen bearbeiteten Fallakte einen Fallbericht erstellt und in diesem
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die Ermittiungsergebnisse und samtliche Beweismitte!, insbesondere die Erkennt-
nisse aus TKU- und Obser\latlonsmafsnahmen Reiseuntertagen, \/lsa-AuskiJnﬁe
: Auswértungsvermerk betreffend die Inserate bei (...) gemaR den von (.. )ubermltteiten
Daten zu den jeweiligen Prostituierten zusammengetragen, aufgefihrt und ausgewer-
"~ tet haben. ' | -

Die Bekundungen der Zeugen PHK( ) PHM (...),.POM (.. )), POKin (...) und POK
| (...) sind glaubhaft. Sie waren in sich sohlu38|g und widerspruchsfrei und enthielten
realitatstypische Details. An der G!aubwurdsgkelt der Zeugen bestehen keine Zweifel,
zumal sie den ‘Sachverhalt ruhig, objekt;v und ohne ;ede Belastungstendenz geschil-
dert haben. Die Kammer hat kelne Veranlassung, an der Glaubhaftigkeit der Angaben
der Zeugen oder deren Glaubwurdlgkeit zu zweifeln. Anhaitspunkte dafiir, dass die
Zeugen einseitig erm1ttelt hatten oder die Unwahrhelt gesagt haben kénnten, sind

nicht ersichtlich.

e) D|e Feststellungen zZu der identifIZIerung der jeweihgen Prostltulerten anhand der
Veroﬁenthchten Werbeaufnahme, zur Schaitung der jeweiligen Anzelgen mlt den ent-
sprechenden Aufnahmen zu den jeweils angegebenen Zeitpunkten flr die jeweiligen
(...)rdelle und das Zustandekommen der Anzelgen "beruht zudem auf den Bekundun-
~ gen des uneidlich vernommenen Zeugen PHK (.-)

‘ Der Zeuge P HK (...), welcher ab Mai 201? hauptschllch mit den Ermittlungen betref-
" fend die Werbung der Prostituierten bei der Firma (...) befasst war, hat hinsichtlich der
‘Schaltung der Anzeigen und der jeweullgen Verantwortiichkelten bekundet dass dze‘
in den (.. )rdellen (-.), ()yund (. Jin(..) sowie in dem (...)rdell (- Jinder (...)in(...)
jeweils beschaftigten Prostituierten uber\Niegend Uber die von der Firma (...) betrie-
bene Plattform ( ) - eine Unterwebseite von {...) - beworben worden seien. Der An-
gekiagte C sei fur die Werbung der Prostituierten in den drei (...) (.. )rdellen verant-
wortlich gewesen und hinsichtlich des (.. )rdellbetriebs in der () |n (...) seit
03.01.2006 bei (... als Kunde gefunr worden, wobei als Kundenname der Zusatz Bei
(.) () - ()" und als Rechnungsadresse ,Bei (..), C, (...), (...)" erfasst und zudem
mehrere Telefonnummern und als E- Mailadresse u.a. (...) sowie (. ..) angegeben ge-
wesen sei. Das (...)rdell in der( Yin(...) werde seit 2008 und das (..)rdeil in der (...)
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seit 16.12.2015 ebenfalls unter dem vorgen'énnten Kundennamen und Rechnungs-
adresse gefilhrt. Gegeni’zber der Firma (...) sei der Aﬂgeklagte C als \/erantwortliche;'
aufgetreten. Hinsichtlich des (...)rdells () in der (...} in (...) habe die Angeklagte B
ein Kundenkonto bei der Firma (.. ) unterhalten, dass auf den Namen ,B (.. ), bei (...)°
registriert gewesen sei, wobei die 1nseratsschaltungen uberwiegend durch A erfolgt
seien. Die Auftrage zur Schaltung von Inseraten seien bei der Firma (...) in der Regel
per E-Mail unter.Beiftigung von Fotos sowie kurzer Anzeigentexte zu den Prostituier-
ten mitibersandt worden seien. Anderungs— ‘Verlangerungs- oder Abscha!tauftrage
seien teilweise per E-Mail und teilweise telefonisch erfolgt. Bei Anzeigenschalfung sei
sowohlin (...} als auch ( )in der Regei ein von (.. ') pauschal angebotenes ,4 Wochen '
Paket" gekauft worden in dem z.B. die gletchzeitige Schaltung von 5-6 Prostituierten, -
teilweise auch 7 Prostituierte enthalten gewesen seien, wobei aus den Rechnungen.
der (...)‘dié einzelnen Prostituierten meist nicht, und nur in Einzelfallen Arbeitsnamen

- hefvorgegangen seien.

Bezugllch der Auswertung der geschalteten Anzeigen hat der Zeuge (...) weiter be-
kundet, dass er ab Mai 2017 Uber einen Zeitraum von drei Monaten nahezu taglich
auf der Internetseite (...) die jewelligen Inserate fir Prostituierte bezlglich der
( )rdelle in(...)und (.. )verfolgt habe, da das;ewelhge Werbeinserat Aufschluss (iber
den jewelhgen Aufenthalt der Prostituierten gegeben und insbesondere ein Wechsei

|n ein anderes (.. )rdeli zeitnah habe festgestellt werden’ kénnen.

Darlber hinéus seien durch die Firma (...) auf die polizeiliche ’Anfrage‘ die Auftrags-,
Kunden- und Reéhnungsdaten _ insbesondere Kundenprofile, E-Mails, Anzeigen-
_ schaltungen, Blld [Fotoprofile der Prostituierten, Rechnungen — der hier betroffenen
(..)rdelle in (...) und (.. ) aus der Datenbank zusammengestellt und den Ermztt!ungs—
‘behorden per DVD-zur Verfugung gestellt worden, was der Zeuge (...), der bei ( Jin
der Buchhaltung tatig ist, bestatigt hat.

Der Zeuge (...) hat bekundet dass er angesichts der Menge an Datenmaterial (msge— x
samt von ca. 7-8 GB mit mehr als 2000 Fotoordnern die te|lwe|se pro Ordner 10- 15
Fotos von einer Prostituierten enthielten, sowie tausende E Mails zu Anzelgenauftra-

© gen) zunachst eine Kopie der von der Firma (...) der DVD habe anfertigen lassen und -
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| dle so duplizierten Daten zur besseren Ubersichtlichkeit sodann umformatlert um-
strukturiert und neu sortiert, dle Daten jedoch inhaltlich nicht verandert habe. Die von
der Fa.{...) tibergebene DVD sei noch im Onglnal vorhanden. Er — der Zeuge - habe
“sodann die beWorbenen'PrQsﬁtuierten anhand von tho, Arbeitsname und Einsatzort
- des (...)fdells jewei‘ls mit den TKU-MaRnahmen im Hinblick auf Anrufe von Freiem
abgeglichen. Auf diese Weise sei es ihm gelungen, eine Vielzahl von Prostituierten zu
identifizieren und den jeweiligen Einsatzorten, _insbeso'ndere den (...)rdellenin (...) und |
(...) zuzuordnen, jedoch sei aufgrund der enormen Datenmenge eine Zuordnung und

IdentifiZierung nicht in allen' Falien moglich gewesen. .

Zur konkreten Vorgehensweise hat der Zeuge (...) weiter _bekundet, dass im Rahmen
der polizeilichen Ermittlungen erstmals bei der Erstellung der Fallakte 22 (Tat Nr. 18, -
vormals Fall 20) ilber eine Internetrecherche festgestellt worden sei, dass eine Viel-
zahi von Fotos fur d[e \Nerbeanze:gen der Prostituierten bereits in Thalland Uberwie-
“gend i im {...) in (...), aufgenommen worden seien. Dies habe durch einen Abgleich der
digita‘len Bilddateien der F?rostituierten mit den auf der Homepage des vorg?nannten
Hotels einsehbaren Lichibildern von Zimmerbeispielen anhand der jeweiligen Einrich-
tungsgegenstande, wie beispielsweise Lampe, Nachttisch, Kissen, Dekorationsge-
genstande und Badezlmmer nachvollzogen werden kénnen. Aus dem Jeweiligen Fo-
tohintergrund sei ers:chtlnch gewesen sei, dass es s:ch offenbar immer um das gleiche
Hotelzimmer gehandeit habe. Teilweise seien auch Fotos m dem Hotel (...) in (...)
~ gefertigt worden, wobei dies anhand &hnlicher Kriterien habe fgstgestellt werdén kon-
nen. Bei Fotos einer Prostituierten mit dém Hintergrund des Hotelzimmers des (...)
Hotels oder des Ho’tels Q( ) sei me:st anhand der Anzeigenschaltungen die Zuord-

nung zu elnem der( )rdel[betnebe in ( ) mogllch gewesen.

Die in Thanland gefertigten Fotos der Prostituierten seien jeweils in  unmittelbaren ze:t—
lichen Zusammenhang miit der Einreise nach’ Deutschland per E- Mall an den Ange-
~ klagten C geschickt worden. Der Angeklagte C habe jeweils nach Ankunft der Prosti-
" tu1erten in Deutschland eine E-Mail an die Firma (...) geschickt mit dem Auftrag zur
Anzeigenschaltungen unter Beifigung eines Fotos sowie des Einsatzortes und ab
welchem Tag die Schaltung erfolgen sollite. Diese E-Mails seien weitgehend kurz und

- lediglich mit ,C* unterschrieben gewesen. Nur in wenigen Féllen hatien die E-Mails
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detatlherte Angaben zu den ‘Prostituierten wie etwa Alter, Korpergrofie, Korbchen-
aréle oder Angebot Uber die Praktiken etc. enthalten; oft hatten diese sich auch auf
die Angabe ,wie gehabt® oder, wie lmmer" beschrankt, weshalb es te[!wetse auch Be~ '
: schWerden von Freiern gegeben habe, weil die Daten der Anzeige nicht immer mit def

' Realitat Ubereingestimmt haben.

Lediglich in wenigen Ausnahmefallen se'i festgestellt Worden, dass fiur einzelne Pros-
tituierte eine Werbeanzeige bei (...) schon vor ihrer Einreise bzw. vor Ankunft am Ein-
satzort geschattet gewesen sei; ebenso sei ledtglich in Emze!fallen eine Werbean-
zeige noch geschaltet gewesen, obwohi die Prostltwerte tatsach!tch nicht mehr in dem

(...)rdell anwesend gewesen sei. Se!bst in diesen Fallen habe es sich um eine Diffeu'
renz von maximal einem Tag zwischen der Schaltung und dem tatsachllchen Einsatz
im (...)rdell gehandelt, indem die Prostitulerte entweder schon geschaltet doppelt ge—
schaltet bzw. nicht abgeschaltet gewesen sei. Die tatsachlichen Einsatzorte der jewei-
ligen Prostituierten hatten teilweise auch durch das ebenfalls von der Firma (...) im
Internet betrlebene Forum, in dem sich Freier austauschen,konnen L;nd in weichem
er - der Zeuge - regelméaRig einen Abgleich der Inserate mit Forenbeitrégen vorge-
nommen 'habe, bestatigt werden kénnen, wenn z.B. ein Fréier unter Bezugnéhme auf
eine Prostituierte mit einem identifizierbaren Arbeitsnamen und Einsatzort geschrie-
ben habe, dass er ,gestern da“ gewesen sei. Bei einem (...)rdel!wecihsél bzw. Wechsel
des Einsatzortes seien die Fotos der Prostituierten in den meisten Féllen in dem neuel_ﬂ
(...)rdell weiterverwendet worden, lediglich in Ausnahmeféllen seien teilweise spater

neue Fotos angefertigt worden.

Die Ergebnisse der Auswertung der (...)-Daten habe er jeweils in Vermerken nieder-. ‘
- gelegt und diese jeweils chronologisch, ausgehend von den: Schaltungen der Wer-
beinserate fir die jeweiligen Prost:twerten bei (...} nach Einsatzorten und Zeitraum
aufgebaut und als Anlagen sogenannte ,Screenshots” von den jeweiligen Werbeinse-
raten der Prostituierten, Lichtbildvergleiche von Fotos auf dem Visaantrag mit e:nem
oder mehreren Lichtbildem a_us den Werbeinseraten, Rechnungen von {...) an den
jeweiligen (...)rdellbetreiber sowie die Kundendatenblatter beigefugt, insbesondere fur,
die Fallakten 1 (Taten Nr. 1 bis 3), Fallakte 2 (Tat Nr. 4), Fallakte 3 (Tat Nr. 5), Fallakte |
4 (Tat NT. 6), Fallakte 9 (Tat Nr. 10), Faliakfe 12 (Tét Nr. 12), Fallakte 22 (Tat Nr. 18,
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-vormals Fall 20), Féllakte 27 {Tat Nr. 19 = vormals Fall 22) und die Fallakte 28 (Tat
Nr. 20, vormals Fall 23). |

Auch die ABekundungen des Zeugen PHK (...) waren glaubhaft, in sich schltussig
und widerspruchsfrei und enthielten realitatstypische Details. 'An der Glaubwiirdig-
keit des Zeugen bestehen ebenfalis keine Zweifel, zumal er den Sachverhalt ruhlg,

objektiv und ohne jede Be!astungstendenz geschildert habt.

‘f)' Die Festste!lyngeh zu den Zustanden und Ortlichkeiten in dem (..)rdell in der
(...)in{..), dendort angetroffenen Prostituierten und deh dort aufgefu‘ndeneh Gegenf'
standen (Taten Nr. 1 bis 5) beruheh dariiber hinaus auf den Bekundungen der Zeugén
KOK (...) und KOK (...}, Po_lizeibeémte bei der I?o!iz,eistafion {...), 'Dézemathitte und

Sexualdelikte.

Beide Zeugen haben irﬁ Wesentlichen tibereinstimmend bekﬁndet, dass sie zweij Kon-
trollen in dem (...)rdell (..) in der () in {...) durchgefuhrt haben. Bei der ersten Kon- -
trolle am 14.06.2016, die als Routinekontroile‘erfolgt sei, .habe B (die Angéklagté B)
dte Tar gedffnet. Es se|en drei ilegal aufenthaitige Prostituierte festgestellt und deren
Identitat anhand der vorgezelgten Ausweisdokumente pO|IZ€IiICh erfasst worden. Zu-
dem sei ein Kunde im Zlmmer einer der Damen zugegen gewesen. Eine Anfrage bei
der Flrma {..) habe-ergeben dass die Prostituierten (...) und (...) auf der Webseite (:..)

unter dem Kundenkonto B, bei( J, () in (..) beworben worden seien.

Die zweite Kontrolle habe am 27.09.2016 stattgefunder}, wobe_i nunmehr eine Video-
Vkameraijberwa'chung im AuBenbereich vor der Tir installiert. geWese'n sei. Bei dieser
Kontrolle habe die Angeklagte A die Tor géc‘iff_r)et und zunachst angegebén, dass sich
keine weiteren Pérsone_n im Haus befinden. Da jedoch aus der Wohnung Laufgerau- -
sche zu horen gewesen seien und die Angeklagte A zudem einen sichtlich nervosen
Eindrubk gemacht habe, habe gleichwohl eine Begehung der Ortlichkeit stattgefun- |
den. Entgegen der zundchst getétigten Angabe seien erneut drei illegal aufenthaltige
: Prostltwerte festgestellt worden die sich.vor der Polizei in einer Dachnische im Bad
hlnter einem Vorhang, wo sich eine Art Verschlag befunden habe, versteckt hatten.

- Die Angeklagte A habe sogleich in thailandischer Sprache auf die Prostituierten ein-
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gewirkt. In einem der Zimmer habe sich ein Safe mit Briefumschlégen mit geblindel-
tem Geld befunden, wozu die Angeklagte A angegeben habe, dass sie dort das Geld

fiir die Prostituierten aufbewahren.

In der Hauptverhandlung wurden die von KOK {...) bei der.Kontrolle am 27._0'9.2016
angefertigten und in einer Lichtbildmappe zusammengestei!fen Fotoaufnahmen von
den Raumlichkeiten und den angetroffenen Pros‘gituierten in Arbeitskleidung in Augen-
schein genommen, welche insbesondere die Prostituierten (...) (Ha'up_takte Bd. 1,
Blatt. 72, Bild 001, Tat Nr. 3}, (...) (Haupt{akte Bd. 1, Blatt 72, Bild 002, Tat Nr. 4) und
| (...) (Hauptakte Bd. 1 Blatt 73, Bild 003, Tat Nr. 5), das Versteck der Prostituierten im
Badezimmer (Hauptakte Bd. 1, Blatt 74} und die weiteren Raumlichkeiten des
(..)rdells (Hauptakte Bd. 1, Blatt 75 bis 79) zeigen.

. Die Zeugenrhabe‘n weiter bekundet, dass die Prostituierte (...) mit dem A‘rb‘eitsnam_en
,(..)" bereits bei der ersten Kontrolle angetroffen und anhand ihrer Ausweispapiere
identifiziert worden sei; bei der zweiten Kontrolle habe sie keine Ausweisdokumente
| mehr vorzeigen kénnen. Die anderen beiden Prostituierten hétten sich ausweisen kén-
. nhen, waobei eine der Prostituierten die Zeugin (...) gewesen sei, die in ih.‘rer polizeilichen
'Vérnehmung Angaben getitigt und ausgesagt habe, dass sie unter falschen Tatsa-
.chen nach Deutschland gekommen se.i und vor der Téatigkeit in (...) bereits bei ver-
g schiedehen anderen (...)rdellen gearbeitet habe, wobei es immer so gewesen sei,
dass 50 % der Einnahmen an den (...)rdeilbetfeiber gehen und die anderen 50 % an
die Organisation fiir die Schieusung i.H.v. 18.000,- € zu bezahlen seieh. (...) habe auf
ihrem Mobiltelefon verschiedene Fotosrgezeigt,'die sie im Laufe seines Aufenfhal,ts in -
Deutschland aufgenommeh habe, insbesondere ein Foto, die éine weibliche Person
im AuRenbereich einer Eisdiele zeige, zu dem (...) angegeben habe, dass dieses in

(...) aufgenommen worden sei und es sich bei der weiblichen Person um ‘,,(.:.)“ han-

dele, die fiir die Schleusung nach Deutschland und die deutschen (...')rdeile verant-

wortlich sei. Nach Rticksprache mit defn zustandigen Polizeikommissariat in {...) habe

die Angeklagté D als die besagte ,(...)* ermittelt werden kénnen.

Die Angaben der Zeugen KOK (...') uhd KOK{...) sind glaubhaft, diese sind auch glaub-
wirdig. Wenn auch ihre glaubhaften Aussagen Iedigtich augenblickliche und eng um-

grenzte Eindriicke zu vermitteln Vermcjchten, so bestérken sie letztlich doch zusétzlich '
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die Uberz‘eugung‘ der Kammer von der Richtigkeit der hier vorgenommenen Wirdi-

gung der Aussage von der Nebenklagerin (...}.

g) Die Feststellungen zu der Anzahl der in den (...')rdeilen jeweils aufenthélﬁgen

Prostituierten, der von ihnen angebotenen Praktiken und Zu entrichteten Preisen, der

Ortlichkeiten und der Arbeitszimmer der Prostituierten und ihrem Verhaltnis zu den

: anwes'enden Hausdamen sowie den (fehléhden) Entscheidungsméglichkeiten gegen-
‘iber den Freiern beruhen zudem auf den Vernéhmungen der in diesem Verfahren in

" den (...)rdellen in (...) und (...) als nicht 6ffen‘ ermittiende Polizeibeamte (NOEPSs) ein-
gesetzten Zeugen PHM (...), (...), (.. ) und (...). |

aa) Der Zeuge PHM (...) hat ahg‘egeb_en, dass er im 'hiesigen Verfahren als NoeP o
untef dem Arbeitsnamen o(...)" zwei Einsétze, einmal in (...) und einmal in (...}, gehabt
habe. Ziel sei die Aufkiarung der Prostitutionstatigkeit in den jewemgen (.. )rdeilen ge-
wesen, wobei sich der erste Auftrag konkret auf die Tatigkeit der Transsexuellen ol
in (...) bezogen habe wahrend erin (...) Information tber die in den {...)rdellen {...) und
{...)in (...) befindlichen ‘Per.so‘.neri sowie zur Struktur und Orgahisation habe sammeln

sollen.

- Entsprechend diesem Auftrag habe er das (.‘..)rdell‘ in(...) am 13.07.2017 telefonisch
kontaktiert und nach der Verfugbarkeit der bei (...) beworbenen ,TS (..I.)“ sowie den
angebotenen sexuelien Dienstieistdngen und den Preisen gefragt, die thm mit Ge- -
‘schlechtsverkehr 50,- € fir 20 Minuten und 80,- € fir 30 Minuten ,alles inklusive* be-
hanntworden seien. Er habe sich sodannzu dem.(...)rdéil in(..) begeben, wo ihm die
- Angeklagte A die Tur getffnet und ihn sogleich in ein leicht abgedunkeifes Zimmer mit
roter Beleuchtung gefuhrt habe, auf dessen Tisch bereits Sexutensilien, gewesen
seien. ,(...)" sei ca. zwei Mlnuten spater heremgekommen und habe die Preise wie-
derholt und zu Sexualpraktiken gesagt es konne ,alles gemacht“ werden. Nachdem
Cer angegeben-habe, dass ,(...) zu groft und ihré Brlste zu klein“ seien, seien ihm durch
die Angeklagte A andere Prostituierte angeboten worden, worauf er jedoch nicht ein-
gegangen sei und er sodann von der A'ngeklagten A hinausbegleitet worden sei. Der
Zeuge hat weifér angegeben_; dass es sich bei der angetroffenen , TS (...)* um die bei
~ (...) beworbene Person gehandeit habe, wobei ihm im Vorfeld auch Fotos aus dem.

Visa-Antrag von (...} (Tat Nr. 7) gezeigt worden seien.
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Der Zeuge (...) hat zu seinem zweiten Einsatz in der {...) in (...) berichtet, sei ihm von
A der Angekiagten E - die er anhand zuvor emgesehenen Llchtbllder erkannt habe -

geoﬁnet worden, die ihn hereingefihrt habe. Als Vorwand habe er die Planung eines ’
Junggeselienabschleds angegeben, woraufhin E mltgetelit habe, dass zwei Zimmer
_ ,Vorhanden und zwei Damen anwesend seien, sich ;edoch in der (...) groRere Raum-
|IChkel'[ mit weiteren Prostituierten befinden und er - der Zeuge bei (.. ) klingeln
solle. In der (...) habe er sodann eine weibliche Person mit dem Arbettsnamen o)
. sweifelsfrei als die auf der Internetseite (..) fir dieses (...)rdell beworbene Person
identifizieren kbnhen (.'. ., Tat Nr.-S). Ein Gesprachskontakt zu ,(...)" habé_er nicht auf-
nehmen Kénnen, da sogleich eine &ltere Dérhe hinzugekommen und das Gesprach
gefuhrt und angegeben habe, das 4 Raume und 4 Madchen verfugbar sei und gege-
benenfalls noch zwei Prostituierte aus der (...) Nr. (...) dazu geholt werden kdnnen.
Diese Gesprachsfuhrung habe beiihm den Eindruck erweckt, dass s Ublich gewesen
sei, dass die dltere Dame die Verhandiurrg gbernimmt und die anderen lediglich die

Verrichtungen.

bb) Der Zeuge PHM (...) hat angegeben, dass er als NoeP mit dem Arbeitsnamen
(...)" eingesetzt gewesen sei mit dem Auftrag, in der (.. ) in (...) die Arbeitstatigkeit
des Transsexuelien "(...)" nachzuweisen. Zu diesem Zweck habe er am 19.07. 2017
die im Internet bei (...) zu dem Inserat des ,(...)" angegebene Rufnummer kontaktlert
und sem Kommen angekiindigt. Die Hausemgangstur an der auflen eine Kamera ge-
. wesen sei, habe die Angeklagten D, von der er zuvor ein Foto gesehen und deren
. Stimme er von dem kurz zuvor gefuhrten Telefonat Wledererkannt habe, gedffnet. D
habe Ihnen einen Raum gebracht, der mit einem Bett, Stofftlichern, Sessel und abge-
hangten Fenstem ausgestattet und vermutilch ein Verrichtungsraum gewesen sel.
: ‘Kurze Zeit spatér seien drei Personen dazugekommen wobei die Angeklagte D zwel
. dieser Personen als Transsexueile vorgesteilt habe und eine der Vorgesteilten Trans-
sexuellen Person mit sehr hoher Slcherhelt die im Intemet beWOfbene ST(..) gewe-
sen sei (..., Tat Nr. 16). Es sei Uber Preise gesprochen worden und die Angeklagte D
habe 300,- € fur _eine Stunde mit beiden TS" genannt. Auf seine Frage, wie viele Leute
heute Abend da seien, habe die Angeklagte D auf die drei Personen und emschhei?shch :
sich gezeigt. Der Zeuge (...) hat angegeben, dass nach seinem Gesamtemdruck dem

Ablauf sowie der Gespréchsfuhr_ung die Angeklagte D das Sagen gehabt habe.
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cc) Der Zeuge PK (...) hat -angegeb.en, dass er am 07.09.2017 als NoeP mit dem |
‘Arbeitsnamen ,{(...)* Ermittlungen zur Arbeitstatigkeit der _Prosfituieﬁen mit dem Ar-
beitsnamen ,(...)" sowie die Strukturen im (...)rdell (...) in.(...) habe anstellen sollen. |
Hierzu seien ihm zuvor Lichtbilder der im (...)rdell befindlichen Personen zwecks lden-
tifizierung vorgelegt worden. Nach telefonischer Anfrage, ob',(...)" anwesend sei,
habe er das {...)rdell aufgesucht. Die Angeklagte E, die er als eine der Personen auf
: den ihm zuvor gezeigten Fotos wiedererkannt habe, habe die Tur gedfinet und ihn in
ein Zimmer gefhrt. Auf seine Frage nach Preisen habe sie gesagt, dass 20 Minuten
'50,- € kosten. E habe das Zimmer kurz verlassen und sei zunéchst mi_t'einer weibli-
chen Pe'rson zurtickgekommen, was er abgelehnt habe und noch mal nach ,(...)" ge-
fragt habe. Daraufhin sei E mit einer anderen Person zuriickgekommen, die auf Nach--
frage béstétigt habe, dass sie ;‘(...)"'sei und die so ausgesehen habe, wie die ihm -
dem Zeugen - vorab gezeigten Lichtbilder zur Person ,(...)" (Tat 19). Auf die erneute
Frage nach Preisen sei fur 30 Minuten 80 € genannt worden Er. habe dann unter‘

‘einem Vorwand das ( Jrdefi verlassen.

-dd) Der Zeuge HIVi (...) hat angegeben dass er am 13. 06 2017 als NoeP mit dem.
Arbeitsnamen {.. )“ die Arbeitstatigkeit der Prostituierten mit dem Arbeltsnamen W)
in dem (..)rdell (...} in (...) habe nachweisen sollen (Tat Nr. 10). Hierzu habe er zu-
nachst die im Internet bel dem Inserat von ,{...)* bei (.. )angegebene Telefonnummer
kontaktiert. Den Anruf habe eine weibliche Person mit asiatischem Akzent entgegen-_
genom_men, die er konkret nach ,{...)* gefragt habe._ Er habe snc’h sodann zu d_em
(...)rdell begebén und an der Hauseingangstﬂr geklingelt, die im Hauseingangsbereich
auBen durch eine Kamera uberwacht gewesen sei, er im Innenbereich jedoch keine
’ Kamerauberwachung festgestellt habe. Die Angek1agte D die nach der Stimme die
Person gewesen sei, mit der er zuvor te_iefonlert habe und die er anhand von ihm
ZUvor geiéigten Fotos erkannt habe, habe gebffr{et und ihn in ein Zimmer gefihrt,
welches'mit einem grofien Bett sowie szenetypischen Utenlien, wie etwa eine Box miit
Kondomen, Gleitgel und Kosmetiktiichern ausgestattet gewésen sei. D sei sodann mit
einer weiblichen Person zurckgekommen, die sie als ,(...)" vorgestelit habe und die
— der Zeuge — als die im Internet mit Lichtbild beworbene Person wiedererkannit
habe D habe ihm die Preise angesagt 20 Minuten 50,- €, 30 Minuten 80,- € und 1
Sfunde 150,- €. Auf (_:ile Frage nach,den Diensten von ,(...)" habe D gesagt dass er
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das mit ,(...)" besprechen solle, was sich jedoch als schwierig'dargestelit habe, da
diese schlecht bis gar kein Englisch gesprochen habe. ,(...)" habe sich aufs Bett ge-
- legt, woraufhin er einen Anruf vorgetauscht und unter Vorgabe eines Termins das-
(...)rdell verlassen habe, wobei er der Angeklagten D auf dem Flur begegnet sei, die
gefragt habe, was los sei und wenig erfreut Uber sein Gehen gewesen sei. Zu dem -
Eindruck hinsichtlich des Verhéltnisses zwischen ,(...)" und D befragt, hat der Zeuge
angegeben, dass ihm D als der (...} iiberordnet vorgekommen sei, auf keinen Fall

~ seies ein fréundschaftliche-s Verhaltnis gewesen.

. ee) Die Kammer hat keine Veranlassung, an der Glaubhaftigkeit der Angaben ‘der
- Zeugen eingesetzte'n PHM (...}, PHM (.. ), PK{...) und PHM (...) oder deren Glaubwr-
~ digkeit zu zweifeln. Wenn auch ihre glaubhaften Aussagen Ied!ghch augenbhckilche
"~ und eng umgrenzte Eindriicke zu dem Tatgeschehen zu vermitteln vermochten, so
bestarkt sie letztlich doch zusatzhch die Uberzeugung der Kammer von der Richngkelf '
der hier vorgenommenen Wurdigung der Aussagen der anderen vernommenen Zeu-
gen. ' ' |

'g) Die Feststellungen zy den am 18. 04.2018 in den dre1 (...)rdellen in (...} und in
dem (...)rdell in (...) durchgefihrten Durchsuchungen beruhen erganzend auf den An-
gaben der Zeugen POM (...), POM (..), PM (...), PHK( .), PHM (...) und PHK'in (.. )

. aa) Die Feststetlungen zu dem Bargeldfund am 18 04.2018 in 'Hohe 202.645,00 €in
~ zwei Tlefkuhltruhen im Keller des Gebaudes (...) in (..) beruhen auf den g!aubhaﬁen
und Ubereinstimmenden Aussagen der Zeugen POM (...}, POM (. ) und PM (..), die

an diesem Tag bei der Durchsuchungsmafnahme eingesetzt waren. Diese haben

uberelnstlmmend bekundet, dass am Haupteingang auBerha\b des Gebaudes Video-
kameraliberwachung installiert gewesen sei. Im Rahmen der Durchsuchung seien in
einem gesondert verschlossenen Kellerraum zwei jeweils mit einem Vorhéngeschloss
versehenen Tiefkihitruhen hefunden habe, die gewaltsam gedfinet worden seien.
ZW|schen bzw. unter Ublicher Tlefkuhiware habe sich in Plastiktiiten und Alufolie ver- '
packtes Bargeld in erheblicher Grofenordnung von msgesamt rund 200. OOO € be-
_funden, das zunéchst durch Fotos — angefertigt durch POM (...} - dokumentiert und '

" anschlieRend gezahlt worden sei. Da sich in dem Kellerraum zudem ein Regal mit ‘
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mehreren Aktenordnern mit Uﬁteriagen befinden hatten, die aufgrund ihrer Beschrif-
tung auf den Angeklagten C hindeuteten, sei durch die eingesetzten Krafte vor Ort
 vermutet worden, dass die Aktenordner und der Bargeldfund dem Angeklagten C zu-
zuordnen seien. Dartiber hinaus habe an diesem Tag durch Kollegen weiteres Bargeld
in Héhe von insgesamt einigen Tausend Euro in den Wohnréaumen des Gebaudes
aufgefunden werden kénnen. Die Feststeliungen zu dem Bargeldfund in den beiden
Tiefkiihltruhen ergeben sich erganzend aus den von POM (...) am 18.04.2018 unmit-
telbar' nach dem Auffinden angefertigten Lichtbildern jeweils von der Auffindesituation
sowie dem zur Zahlung ausgelegten Bargeld (19'.2 — SB Durchsuchung-Asservateh—
auswertung, Blatt 165, 166). | |

‘bb:) Die Feststellungen zu der Durchsuchung des Objekts (...) in (...} am 18.4‘.20'18
beruhen auf den Angaben des Zeugen PHK.“(...‘), der bekundet hat, dass bei der
' .Durchsu'chung des Objekts (...} in (...) drei unerlaubt aufenthaltige Prostituierte mit |
nicht'gi]ltigém Aufenthaltstitel angetroffen worden seien. Der Hauseingangsb'ereich
sei im AuRenbereich mit Kamerailberwachung versehen, .Innenkame'ras habe es nicht

gegeben.

" Die Fes.tstelluhgen zur Durchsuchung des Objekts (...) in (...) berulhen erganzend auf
den Angaben des Zeugen PHM (). Dieser hat bekundet, dass drei weibliche thailén-
.dAis'che Staatsangehorige angetroffen werden konnten, eine davon sei die Angékiagte
E gewesen, bei den beiden andeten Personen habe es sich um die bei (...)ladies bé—
~ worbenen Prostituierten gehandelt. Das Objékt sei im AuRenbereich der Hauseiri—'_ _

‘gangstlr Videokame'raijberwaéht gewesen und habe im Wohnbereich den Anschein

gemacht, dass dort der Prostitution r.iabhgegangien werde.

Die Festste.lfungen zur Durchsuchung des Objekts (...) in (...) am 18.04.2018 beruhen .
erganzend -auf den Angaben der Zeugen PHK'in (...), die als verfahrenskundige Be-
amtin, und POK (...), der an diesem Tag als Objekﬂeiter der Durchsuéhungsma&- |
‘nahme eingesetzt waren. Beide Zeugen haben uberelnstimmend angegeben, dass
, der Hausemgang im Au&enberelch v1deokamerauberwacht gewesen und die Ange-

klagte B vor Ort angetroffen worden sei. Vor der Durchsuchungsmal?snahme hatten

sie Llchtbllder der Beschuld:gten A und B gesehen Die Zeugin {...) hat weiter bekun-

det, dass die legal aufenthéltige Zeugin (...), die in der Hauptverhandlung von ihrem
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Auskunftsvenmeigerungsrechf nach § 55 StPO Gebrauch gemacht hat, sowie die
Prostitwerte( )(Tat 27) mit dem Arbeitsnamen (... )" anwesend gewesen seien, wo-
bei sie — die Zeugin —am Vortag der Untersuchung am 17.04.2018 auf der Webseite
{...) recherchlert habe, welche Prostituierten fr das (.. )rdell in (...) aktuell beworben
worden seien. Die andere bei (...) mit.dem Arbeitsnamen (...)* beworbene Prostitu-
ierte sei am Tag der Durchsuchung nicht vor Oﬁ gewesen. Die durchsuchten Raum-
lichkeiten seien augenscheinlich zur Aus{ibung der Prostitution genutzt worden. An
unterschiedlichen Stellen, insbesondere in verschiedenen Taschen und Portemon-
nai'es, seien insgesamti ca. S.SOO,CO € in bar aufgefunden worden. Im Bad habe sich
‘ein Versteck gefunden, jedoch habe sich zum Zeitpunkt der Durchsuchung dort nie-

mand versteckt.

Die Kammer hat keine Veranlassung, an der Giaubhaftilgkeit der Angaben'der _Zeui;en
eingesetzten POM {(...), POM (...), PM (...), PHK (...), PHM (...) und PHK'in (...) oder.

. deren Glaubwirdigkeit zu zweifeln.

i}y Die unter |l. getroffenen Feststellungen zu den Taten Nr. 1-28, insbesondere die ‘
juReren Tatumstande, die Anwesenheit der jeweils aufgefuhrten Prostituierten in den
angegebenen Zeitraumen in den jeweiligen (...)rdellen, stehen zur Uberzeugung der
Kammer erganzend fest aufgrund der jeweils im Selbstleseverfahren gemalk § 249
Abs. 2 StPO sowie teilweise durch Augenschein in die Hauptverhandiung eingeflhr-
ten Unterlagen, Lichtbilder und Schriftstucke.

Di'é im Folgenden aufgefiihrten Visa-Dateien, Flugtickets und Ausweispapiere wurden
in der Hauptverhandiung jeweils im Selbstleseverfahren eingeflhrt; aus ihnen erge-
bén sich die jeweiligen Einreisedaten, ebenso aus den in Augenschein g_énommenen
Einreisestempeln der in Augenéchein genommenen Re'isepéssen. Die Einflihrung der
Ausweisdokumente _im-SelbstIesevérfahre'n hat zudem Zur Feststellung der Persona-
" lien und insbesondere Namen der jewsiligen Prostituierten gefithrt. Aus der Einflh-
rung der. V_isadokumente im Selbstleseverfahren ergibt sich zudem, dass in allen Fal-
len r}icht der wahre Zweck der Eiﬁreise, sondern touristische Zwecke angegeben wur-

den.”
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Die nachgenannten (...)-Auswertevermerke wurden ebenso wie die nachstehend ge-
nannten Upersetzungen der Protokolle von durchgefithrien Telekommunikationsiiber-
wachungsmafinahmen in der Hauptverhénd!ung im Selbstleseverfahren eingefhrt.

Aus ihnen ergeben sich die jeweils geschilderten Fests’_(ellungen' o ,

Im Einzelnen beruhen die Feststellungen zu den nachgehannten Taten insoweit auf

folgenden in der Hauptverhandlljng eingeflihrten Beweismitteln:

Taten Nr. 1 bis 3: (Falle 1 bis 3 der Anklageschrift)‘

. Die zu den Taten Nr 1 bis Nr. 3 Jeweils getroffenen Feststellungen zur Identitat, der
-Einreise nach Deutschland mit einem Touristenvisum, dem Ort und der Dauer des’
Aufenthalts und der Arbeitstatigkeit der thaltandlschen Staatsangehérigen (...), (...)
und (...) als Prostituierte in dem (.. )rdell der Angek!agten A und Binder (..} in (. )

ergeben sich erganzend aus den jeweils im Selbstleseverfahren elngefuhrten Ausdru-

| ~ cken bzw. Kopien

e der VIS-Antragsauskunft, dem Visa-Antrag und Reisepass sowie dém_ (...) Aus-
wértungsvermerk nebst Anlagen betreffend (..) (Tat Nr. k'I, Fallakte 1),
. _def VIS-Antrégsauskunft, dem Visa-Antrag und Reisepass sowie dem (...} Aus-
| wertungsvermerk nebst Anlagen betreffend (...) (Taf Nr. 2, Faliakte 1) und
o der VIS-Antragsauskunft, dem Visa-Antrag und Reisepass sowie dem (...) Aus-
wertungsye'therk nebst Anlagen betreffend (...) (Tat Nr. 3, Fallakte 1) (jeweils
Sonderband Selbstleseordner i, Trennblatt: Fallakte 1, Falle 1 bis 3, Ifd. Nr. 1 bis-
0. | R | " |
. Die Feststellungen zu den Taten Nr..1 bis 3 beruhen ergénzendrauf den in der Haupt—r
verhandlung jeweils in Augenschein genommenen Lichtbildern der VIS-Antragéaus- :
kunft, des Visa-Antrags, Reisepéss und lnserats der Prostituierten (...), (...) und {...)
bei (...){(...) sowie der U.nterschriften auf den jeweiligen Visaantragen und Reisepassen
der Prostituierten (...} (Fallakte 1, Blatt 74,--76, 79,80, 201), (...) (Fallakte 1, Blatt 134,
_-136, 139, 140, 238) und (...) (Fallakte 1, Blatt 104, 108, 109, 110,_223).

Taten Nr. 4 bis 28

Tat Nr. 4: (Fall 4 der Anklageschrift)
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Die zu der Tat Nr. 4 -getroffenen Feststellungen zur Identitat, der Einreise nach
' Deutschland mit einem Touristenvisum, dem Ont und der-Dauer des Aufenthalts und
der Arbeitstatigkeit der thailandischen Staatsangehdrigen (...) als Proshtwerte ZU-
nachst in dem (...)rdell der Angeklagten D und C in der (...) in (...} und - nach zwi-
schenzeitlichem Einsatz in einem anderen (...)rdell - zeitlich nachfolgend in dem
(...)rdell der Angeklagten A und B in der (...} in {...) ergeben sich ergdnzend aus den
im Selbstleseverfahren eingeftihrten Ausdrucken bzw. Kopien‘ der VIS-Antragsaus-
kunft, Visa-Antrag, Relsepass Visum sowie dem (.. )Auswertungsver'merk hebst An~ -
Iagen betreffend (...) (Sonderband Selbstleseordner Il, Trennbiatt Fal!akte 2, Fall 4

ifd. Nr. 1 bis 3),

Die Feststellungen zu der Tat Nr. 4 beruhen erganzend auf den in der Hauptverhand-
lung in Augenschein genommenen ‘Lichtbildern der V!S-Antragsauskunft des Visa-
Antrags, Reisepass, Visum und Inserat bei (.. .) sowie der Unterschnﬁen auf dem Visa-
Antrag und Reisepass der Prostituierten (...) (Fallakte 2, Blatt 61, 64 bis 66, 93).

Tat Nr. 5: (FaII 5 der Anklageschrift)

Die zu der Tat Nr. 5 getroffenen Feststellungen zur ident;tat der Emrelse nach
Deutschland mif einem Touristenvisum, dem Ort und der Dauer des Aufenthalts und
der Arbeitstat[gkett der thailandischen Staatsangehor:gen (.)als Prostituierte in dem
(..)rdell der Angeklagten D und C in der (...) in {...) und - nach zw;schenzesthchem
_'Emsatz in anderen (. )rdellen zeitlich nachfolgend in dem (...)rdell der Angeklagten'
A und B in der ( ) in (...) ergeben sich erganzend aus den im Selbstleseverfahren
eingefuhrten Ausdrucken bzw. Kopien der VIS-Antragsauskunft Flugticket und Boar-
ding Pass sowie dem (...} Auswertungsvermerk betreffend (...) und der Vus:tenkarte
e )rufdoch mal an” mit'derAnsAchrift( s (')( ) und Telefonnummer des (...)rdells
(Sonderband Selbstleseordner, Trennb!att Fallakte 3, Fall 5, Ifd. Nr. 1 bis 5).

Die Feststellungen zu der Tat Nr. 5 beruhen erganzend auf den in der Hauptverhand-

lung in Augenschein genommenen Llchtblldem der VIS Antragsauskunft des Visa-

" . Antrags, Re|sepass und Inserat bei (.. ) sowie der Unterschnften auf dem Visa- Antrag

und Relsepass der Prostituierten ( J und der thaliandnschen Bankbestatigung
(Fallakte 3, Blatt 78, 80, 83, 85, 87, 222).

Dariiber hinaus ergeben sich diese ergénzend aus versch!edenen Fotos, die die Zeu-
gin {...) im Laufe ihres Aufenthaits in Deutschiand und ihrer Tatlgkeit als Prostltmerte

in dem (...)rdell der Angeklagten D und C in der (...) aufgenommen hat, inshesondere
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ein Foto, das eine Strafte mit Hausern zeigt und zu dem (...) angegeben hét dass sie

dieses Foto am ersten Tag in (...) aufgenommen habe (Hauptakte Band 1, Blatt 81

oben), ein Foto, das ein Zimmer mit Bett Waschbecken und grolem Spiegel zeigt
und zu dem (...) angegeben hat, dass dies ein Arbeitszimmer in (...) zeige (Hauptakte
Band 1, Blatt 82 unten) und ein Foto, das die Angek|agte D in eiher Eisdiele zeigt und-
. zudem (...) angegeben hat, dass sie mit "hy unterwegs gewesen sei (Hauptakte Band
© 1, Blatt 87 und 88).

Tat Nr. 6: (Fall 6 der Anklageschrift)

Die Feststellungen zu der Tatigkeit der Prostituierten (...) ergeben sich zudem aus
den Angaben der Zeugen PHK (...} und PHMin (...), die am 20.04.2017 ZWlSChen
14:15 und 15:43 Uhr eiﬁe Observationsmafnahme betreffend das Objekt (...) in {...)

durchgeflihrt haben. Beide Zeugen haben iibereinstimmend geschildert dass es auf-

grund von Erkenntnlssen aus' TKU-Mafinahmen Hinweise auf die Abhoiung einer
Prostituierten durch eine mannliche Person gegeben habe und dies Gegenstand des
Observationsauftrags gewesen sei. Es habe beobachtet werden kdénnen, wie eine
mannliche Person in einem dunkien PKW der Marke BMW_ inder (...)in (...) angekom-
men, ausgestiege'n, in das Gebéude (...) geg-angen und kurze Zeit spéter mit einer
asiatischen weiblichén Person herausgekommen und mit dieser gemeinsam in dem
_PKW weggefahren sei, wobei die Zeugen zum Zeitpunkt der Observation die |dentitat
der Person nicht gekannt habén Die Zeugin {...) hat geschildert, dass sie das obser-
vierte Geschehen vor dem Objekt (...) durch Videografleaufnahmen dokumentiert
habe. Der Zeuge (...) hat berlchtet dass er das Fahrzeug noch bis Richtung Limburg
observiert habe, bis die Weltere Observat:on durch andere Kollegen ibernommen wor-

den sei.

Die Kammer hat keine'VerénIassUng, an der'Giaubhaftigkeit der Angaben der Zeugen -
PHK (...)-und PHM'in (...} oderderen G:IaubwUrdigkeit zu zwejfe[n.

-

Die Festste'llungen Zu dieser Observationsmal&nahme ergeben éich-zudem-aus’den
in de:r Hauptverhandlung in Augenschein genommenén beiden Lichtbildern, die von
der Zeugin {...) a.ngefertigt'wurdeh und von denen eines eine ménnliche Person beim
Verlassen des Gebaudes (...) uhd'd'as' andere die mannliche Person (Zeuge ) mit

einer weiblichen Person (...) zeigen (4 — Sonderband Observation, Blatt 25 und 26).
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Die Feststellungen zu der Identité;{ der Prostituierten stehen zudem fest aufgrund der
am 20.04.2017 durch dte Zeugen POM (...) und PHM (...) durchgefuhrten Personen-
kontrolle, die im Rahmen der vorgenannten Observationsmalnahme zum Zwecke der
ldentitétsfeststellung der Prostituierten erfolgte. Der Zeuge PHM (...} hat geschildert,
dass er und PHM (...) das observierte Fahrzeug auf einem Rastplatz der A 45 in Rich-
tung (...) einer polizeilichen Kontroile zugefuhrt und die Personalien der Prostituierten
(...), die sich durch eine thallandische Identttatskarte ausgewiesen habe, sowie des
Fahrers (...}, emem Kunden, festgestellt haben Da damit das Ziel der Ermittlungs-
maBnahme die Feststeliung der Identitat und Klarnamens der Prostituierten, erreicht
gewesen sei, sei die _We1terfahrt gestattet worden. Aufgrund der erlangten Erkennt-
nisse aus der Polizeikontrolie habe durch die Einholung weiterer Auskiinfte festg'esteilt. |
werden kdnnen, dass die Prostituierte ein niederlandisches Touristenvisum -beantr‘agt
hatte, das zunachst wegen abweichenden Vornaméns abgelehnt worden sei. Einem
daraufhin gestellten neuen Antrag - mit dem Vornamen wie aus der ldentitatskarte
-ersichtlich - auf Erteiluhg gines spanischen 'Touristenvisums, sei staftgegeben wor- B
den: dieses sei jedoch abgelaufen'gewesen und berechtigé nicht zur Aufnahme einer

Erwerbstatlgkelt Die ldentlflmerung der Prostituierten (...) habe zwelfelsfrel anhand

~ der bei der Fahrzeugkontrolle angetroffenen Person und des Llchtblldabglelchs auf

‘der thailandischen Identititskarte sowie spater anhand der Visa- Auskunftsdaten er-

folgen kénnen.

Die zu der Tat Nr. 6 getroffenen .Feststeilungen zur Identitat, der Einreise nach -
Deutsch[and mit ginem Touristenvisum, de‘m‘ Ort und der Daﬂer des Aufenthalts und
der Arbeitstatigkeit der thailéndischeh Staatsahgeht‘)rigeh (...)als Prostituierte in dem
(..)rdell der Angekiagten D und C in der (...) in (...) ergeben sich ergdnzend aus den
im Selbstleseverfahren eingefah‘rten Ausdrucken‘ bzw. Kopien der abgeiehnten und
dér‘anschliersend erteilten - VIS-Antragsauskuntt, Vjsurh mit Einreisestempél sowie
N dem (. )Ausweﬁuthvérmerk nebst 'Anlagen betreffend (...) (Sonderband Selbstlese-
_ordner, Trennblatt: Fallakte 4, Fall 6, Ifd. Nr. 1 bis 3). '

Die Feststellungen zu der Tat Nr. 6 beruhen erganzend auf den in der Hauptverhand-
lung in Augenschein genommenen Lichtbildern von der jewelhgen VIS-Antragsaus-

kunft, den Visa-Anfragen, der thailéndischen Identltatskarte ,Thai National lD Card" |

Visum mit Einreistempel und Inserat bei (...) sowie der in Augenschein genommenen
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Unterschriften auf dem Visa-Antrag der Prdstituierte’n (...) (Fallakte 4, -Blatt 39, 40, 42,
44, 48, 86, 106). |

-Tat Nr 7: (Fall 7 der Anklageschrlft)
- Die zu der Tat Nr. 7 getroffenen Feststellungen zur Identitat, der Einreise nach
Deutschland mit einem Touristenvisum, dem Ort und der Dauer des Aufenthalts und
der Arbeltstatlgkelt derthallandlschen Staatsangehongen (...) als Prostituierte - in dem
{(...)rdell in dem (...)rdell der Angeklagten Dund Cinder{.)in (..)und anschlieBen-
dem \Nechéel in das (...)rdell der Angeklagten A uhd B ih der (...)in {...) ergeben sich
erganzend aus den im Selbstleseverfahren emgefuhrten Ausdrucken bzw. Koplen der
VIS Antragsauskunft Reisepass, Visum mit Einreisestempel sowxe dem pollzelilcher ‘
Bericht zur Uberprufung der Einreisevoraussetzungen am Flughafen Kéln-Bonn vom
26.04.2017 und () Auswertun'gsvermerk nebst Anlagen betreffend (...) (Sonderband
Selbstleseordner, Trennblatt Fallakte 5, Fall 7, Ifd. Nr. 1 bis 3). _

Die Feststellungen zu der Tat Nr. 7 beruhen erganzend auf den in der Hauptverhand-
" lung in Augenschein genommenen Lichtbildern der VIS-Antragsauskunft, des Visa-
. Antrags, Reisepass, Visum mit Einreistempel und Inserat bei (...} sowie der Unter-
" schriften auf dem Vlsa-Antrag und Reisepass der Prostituierten (...} (Fallakte 4 Blatt -
: 39 48, 89 201, 203 204)

Tat Nr. 8: (Fall 8 der Anklageschrift) -

Die zu der Tat Nr. 8 getroffenen Feststellungen zur |dentitat, der Einreise nach

. Deuytschland mlt einem Touristenvisum, dem Ort und der Dauer des Aufenthaits und

der Arbeltstatlgkelt der thailandischen Staatsangehongen (...)als Prostltulerte in dem
| (...)rdell der Angeklagten D und C in der (...} in (...) - und zwischenzeitiichem Einsatz
in einem anderen (...)rdell - zeitlich nachfolgend in dem (...Jrdell der Angeklagten A
‘und B in der (...) in (...) ergeben sich ergéanzend aus den im Selbstleseverfahren ein-
gefiihrten Ausdrucken bzw. Kopien der VIS-Antragsauskunft, Visum mit Einreisestem-
péi sowie dem (...) Auswertungsvermerks nebst Anlagen betreffend (...) (Sonderband
Selbstleseordner |, Trennblatt; Fallékte 6, Fall 8, Ifd. Nr. 1 bis 3). ’
Die Feststellungen zu der Tat Nr. 8 beruhen erganzend auf den in der Hauptverhé_h_d~
lung in Augenschein genommenen Lichtbildern der VIS-Antragsauskunft, des Visa- .

Antrags, Reisepass, Visu'm mit Einreistempel und Inserat bei (...) sowie der in Augen-
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schein genommenen Unterschriften auf dem Visa-Antrag und'Reisepass der Prostitu-
“ierten (...) sowie der Bankbestatigung (Fallakte 6, Blatt 74, 75, 149, 151, 153, 156
187). ‘

Dariiber hinaus ergeben sich die Feststellungen aus den in Augenschein genomme-
nen beiden L‘iohtb'ildern, die die Zeugin (...) im Laufe ihres Aufenthalts in Deutschland
gefertigt hat, insbesondere zwei Fotos, auf denen die Angeklagte D zu sehen ist
(Fallakte 6, Blatt 20, Lichtbildef 5 und 6) sowie mehrere Lichtbilder von Werbeinsera-
ten von Prostituierten fiir die (...)rdelle (...) und (..) und (...} in (. )(Fallakte 8, Blatt 21
Lichtbild 12, Blatt 22 Lichtbild 13, Blatt 25 Lichtbilder 25 und 26).

Tat Nr. 9: (Fall 9 der Anklageschrift)

Die Feststellungen zu der A;'beitstétigkeit der (...) (Tat'Nr. 9) und der (...} (Tat Nr. 13)
ergében sich zudem aus den glaubhaften Bekundungen der Zeugen POK'in (...) und
PHK (...), die am 31.05.2017 das (.. )rdeli inder (...)in (...) mit dem Auftrag observiert
‘haben, das Kommen und Gehen von Personen zu beobachten, da es Hinweise auf
~ einen Wechsel der Prostituierten gegeben habe. Diese Zeugen haben Gbereinstim-
mend geschildert, dass um ca. 12:45 Uhr ein griiner Pkw der Marke Renault mit Kfz-
Kennzeichen von {...) mit vier Personen besetzt angekorﬁmen und am Objekt geparkt
habe. Als Fahrerin habe die gesondert verfolgte (...) festgestellt werden kénnen. Diese
und drei unbekannte Weib!iche Personen séien ausgestiegen, hatten verschiedene
grofere Gep.éckstﬂcke éusgeiaden, wobei {...).und eine der Personen unmittelbar in
das Gebaude in der (...) gegangen seien, wihrend die anderen beiden Peréonen zu-
nachst in das nahegelegene McDonald Schnellrestaurant und spater ebenfal!s in das
Gebaude in der (...) gegangen seien. In der 3. Etage des Objekts, in der ssch das
observierte {..)rdell befunden habe, seien mehrere Leute zu sehen gewesen. Gegen
13:30 Uhr seien ( ) und zwei der mit ihr zuvor angekommen Personen sowie eine
weitere unbekannte (aS|at|sche weibliche Person mit Gepack aus dem Obijekt heraus-
gekommen, in das Fahrzeug von (...) gestiegen, die dieses wiederum gesteuert habe.
Dié vier Personen seien gemeinsam in Richtung Doﬁrﬁund nach (...)in die (...) gefah-
ren, wobei die weitere Qbservation ab Verlassen der Orilichkeit in {...) durch Kollegen
ibernommen worden sei und eine Fahrzeugkéntrdlle auf dem Autobahnparkplatz

Welfersheim erfolgt sei.
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Die Karhmer hat keine Veranlassung, an der Glaubhaftigkeit der Angaben der Zeugen
POK'in (...) und PHK {...) oder deren Giaubw{,‘:rdigkeit zu zweifeln.

Die Fests’feliungen zu dieser Observationsmalnahme ergeben sich zudem aus den

in der Hauptverhandlung in Augenschein genommenen drei Lichtbildern, auf denen

die vier Personen bei dem Ausladevorgang bei der Ankunft (Blatt: 61) die beiden Per-

sonen im McDonald Schnellrestaurant.(Blatt 62) und die neue weibliche Person beim
Verlassen des Gebaudes mit einem Koffer {Blatt 63) zu sehen sind (jeweils Sonder-

band Observation).

Die Feststellungen zu der Identitét der Prostituierten (...) (Tat Nr. 9) und (...) (Tat Nr.
' 13) ergeben sich erganzend aus der im Rahmen der Observation am 31.05.2017 zum
Zwecke der |dentitatsfeststeliung durchgefiihrten polizeilichen Kontrolie des von der
gesondert verfolgten (. ) gefiihrten griinen Pkw Renault Megane an der Autobahnab-
fahrt Wolfersheim durch dle Zeugen PHK (...) und POM (...). Der Zeuge POM (...) hat

geschlldert dass das Fahrzeug mit vier Personen namilch( ), (..) und (...) sowie der .

Zeugin (...)_besetzt gewesen sei. Die Prostituierten (...) und (...) hatten sich Jeweils mit
ihrem thailandischen Reisepass bzw. einer Kopie ausgewiesen. Nach Identitatsfest-
- stellung’beztglich aller vier Personen sei die Weiterfahrt gestattet worden. Die Identi-
fizierung der Prostituierten (..) und:(...) h.abe _zWeifeIsfrei anhand der bei der Fahr-
zeugkontrolle 'angefroffenen P‘erson.und der inﬁ Naclhgang zu der Polizeikontrolle ef-
folgten Lichtbilldabgleicl‘zh.e mit den jéWeils eihgeholten Visa Auékunﬁédaten erfolgen

kdnnen.

Die zu der Tat Nr. 9 getroffenen Feststellungen zu der zur ldentitat, der Einreise nach

Deutschland mit einem Touristenvisum, dem Ort und der Dauer des Aufenthalts und

der Arbeitstatigkeit der thailandischen Staatsangehdrigen (...) als Prostituierte in dem _

(.. )rdell der Angeklagten D und C in der (...} in (...) - und zwischenzeitlichem Einéafz
‘in einem anderen (...)rdell - zeitlich nachfolgend in dem (...)rdell der-Angek!agten A

und B in der (...)_ln (...) ergebien sich erganzend aus:den im Selbstleseverfahren ein-

gefuhrten Ausdrucken bzw. Kopien der VIS-Antragsauskunft, Reisepass sowie Inse- -
raten und Inseratsanderungen, der Auftragsmail des A Und Rechnungen der Firma
(...) betreffend (...) (Sonderband Selbstleseordner, Trennblatt: Fallakte 8, Fall 9, ifd.

Nr. 1 bis 13)."
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Die Feststellungen zu der Tét Nr. 9 beruhen erg'a‘nzend'auf den in derIHauptverhand‘-
lung in. Augenschein genommenen Lichtbildern der VIS-Antragsauskunft, des Visa-
~ Antrags, Reisepass und Inseratbei (...) sow1e den Unterschriften auf dem Visa-Antrag
und dem Reisepass der Prostttuuerten {..) (Faliakte 8, Blatt 65, 87 bis 95, 142, 143,
157, 159, 161).

' Tat Nr. 10: (Fall 10 der Anklageschrlft) |

Die zu der Tat Nr. 10 getroffenen Feststellungen zur ldentitat, der Elnrelse nach
Deutscrhland-mlt einem Touristenvisum, dem Ort und der Dayer des Aufent_haits und
der Arbeitstatigkeit der thailéndiéchen Staatsangeht’)rigén {..)als Prostituierte in dem
(..)rdell der Angék[agten D und C in der {...) und anschlieBend in der (...) in {...) erge-
ben sich ergédnzend aus den im Selbstieseverfahren eingefiihrten Ausdrucken bzw.
Kopien der \/lS—Antragsauskunft, Reisepaéé; Visum,;Einreisestémpel.sowie dem (...
Auswertungsvermerk nehbst Anlagen betreffend (...) (Sonderband‘ Seibstleseordner, |
Trennblatt: Fallakie 9, Fall 10, Ifd. Nr. 2.bis 4, 7 bis 14). h

" Dass (..) am 01.06.2017 uber den Flughafen (...) einreiste, von der gesondert Ver-
folgten (...) abgeholt und zu dem (...)rdell der Angeklagten D und Cinder (...)in (. )
gebracht wurde, erglbt sich aus dem im Selbstleseverfahren elngefuhﬂen polizelhcher
Bericht zur Uberprifung der Einreisevoraussetzungen am Flughafen (...) vom

" 01.06.2017, den Ubersetzungen der Gesprachsmhaite der Telefonate vom jeweils

01.06.2017 TKU-Nr. 869, 870, 17931 und 872 in dem Zeitraum von 15:00 Uhr und -

15:43 Uhr zwischen der Angeklagten D ,{...)* und der gesondert verfolgten (...}, den:
Ubersetzungen der Gesprachsinhalte der TKU-Nr. 17942 um 15:18 bis .15:20,Uhr und
der TKU—Nr. 17974 um 16:39. bis 16:45 Uhr zwischen der geSOnder-t verfolgten (...) '
und einer mannlichen Perso‘n.sowie den GPS-Daten des Kiz, Renauit Mégane mit.
dem Kennze:chen ( .) der gesondert verfolgten (...) im be‘{reffenden Zeitraum (Son-
derband Selbstleseordner, Trennblatt: Fallakte 9, Fall 10, Ifd Nr. 1, 5 und 6).

Die Feststellungen zu der Tat Nr. 10 beruhen ergénzend auf den in der Hauptverhand— ,
lung in Augenschein genommenen Lichtbildern der VIS-Antragsauskunft des Visa-
Antrags, Reisepass und Inserat bei (...) sowie den Unterschriften auf dem Vlsa—Antrag _
und Reisepass-der Prostituierten (...) ,(Faﬂak’ce 9, Blatt 52, 53, 132, 229).
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Tat Nr, 11: (Fall 11 der Anklageschrift)
 Die zy der Tat Nr. 11 getroffenen Feststellungen zur ldentitat, der Elnrelse nach
Deutschland mit einem Tounstenwsum, dem Ort und der Dauer des Aufenthalts und
der. Arbeitstatigkeit der thailandischen S_taatsang'ehc'jrigen (...} als Prostituierte — nach
zuhéchgﬁr erfolgtem Einsatz in einem anderen (...)rdell in dem (...)rdell der Angeklagten
D und C in der (...) in (...) ergeben sich erganzend aus den im Selbstleseverfahren
eingeflihrten Ausdrucken bzw. Kopien der VIS-Antragsauskuntt, Visum mit Einreise-
stempel sowie dem (...) Auswertungsvermerk nebst Anlagen betreffend (...) (Sonder-
band Selbstleseordner Trennblatt Fallakte 10, Fali 11, ifd NI. 1 bis 3)

Die Feststellungen zu der Tat Nr. 11 beruhen ergénzend auf den in der Hauptverhand-
lung in Augenschein genommenen Lichtbildern der VISiAntragsauskunft, des Visa-
" Antrag, Reisepass und Inserat bei (...) sowié den Unterschriften auf dem Visa-Antrag '
und Relsepass der Prostituierten (...) sowie der Bankbestatigung (Fallakte 10, Blatt 39
- bis 43 69, 71, 73, 89, 148).

Dariiber hinaus ergeben smh; die Feststellungen aus den in Augenschein genomme-
“nen beiden Lichtbildern, die die Zeugin (...} mit nur leichter bzw. aufreizender Beklei-
'dung zeigen, mit denen die (...) auch bei (...) beworben wurde, unter anderem ﬁehrere

Fotos voh (...) in einem blau-weif} gestreiften Bikini, zu denen (...) angegebén hat,

dass diese Fotos in Thailand aufgenomrhen worden seien (Fallak’ce 10, Blatt 199 bis

204).

Tat Nr. 12: (Fall 12 der Anklageschrlft)

. Die zu, der Tat Nr. 12 getroffenen Feststellungen zur Identitat der Einreise nach
Deutschland mit einem Touristenvisum, dem Ort und der Dauer des Aufenthalts und
" der Arbeitstatigkeit der thailandischen Staatsangehérigen (...) als Prostituierte in den
(...)rdellen der 'Angeklagten_D'und C in der {...) und anschlieBend in der (...) in (...} .
ergeben sich ergédnzend aus den im Selbstieseverfahren eingefuhrten Ausdrucken
bzw. Koplen der VIS-Antragsauskunft des Visum mit Einreisestempel sowie dem (...}
Auswertungsvermerk nebst Anlagen betreffend (...) (Sonderband Se!bstleseordner il
Trennblatt: Fallakte 12, Fall 12, Ifd. Nr.4,6und 7).

Die Feststeilungen zu der Tat Nr. 12 beruhen erganzend auf den in der Hauptverhand—

Iung in Augenschenn genommenen Lichtbildern der VIS- Antragsauskunft des Visa-
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-Antrags Reisepass, Visum mit Elnrelsestempel und Inserat bei (.. ) sow:e den Unter-
schriften auf dem Visa-Antrag und Reisepass der Prostltwerten (.) (Fal!akte 12, Blatt
124, 139, 141, 143, 145, 170, 171).

' Dass (...y am 13.06.2017 von der Angeklagten E am Hauptbahnhof( ) abgeholt und |
zu dem (...)rdell der Angeklagten D und C in der (. Jin (...) verbracht wurde, ergibt
sich-aus den im Selbstleseverfahren eingefuhrten Bericht vom 14.06.2017 Uber die
Observation vom 13.06 2017 zwischen 14:45 Uhr und 15:20 Uhr'und dem polizeili-

.. chem IdentlfIZIerungsvermerk (ber diese Observatlonsmaﬁnahme vom 26.07.2017

: (Sonderband Selbstleseordneril Trennblatt Failakte 12, Fall 12, lfd Nr. 1 und 3).

Die Feststelluhgen zu der Tét Nr. 12, ihsbesonderé der Identitét der (...)_uhd der Ro-
tation der Prostituierten an andere (..)rdeile, ergeben sich zudem aus der am
06.07.2017 durch die Zeugen POK (.. ) und PHM (...) durchgefuhrten Fahrzeugkon~
trolle eines Pkw der Marke BMW mit zwel Insassen auf einem Parkplatz auf der A5
Hehe (...). Die Zeugen PHI\/l (.. und POK (.. ) haben tibereifistimmend und glaubhaft

bekundet, dass Grundlage der Fahrzeugkontrolle Erkenntnisse aus der Telekommu-

nikationstiberwachung gewesen selen aus der sich ergeben habe dass eine Prosti- -
tuierte von einem (..)rdell in (...) zu einem (...rdell nach (...} verbracht werden solle,

wobei bei der Verdacht bestanden habe dass die Prostltmerte Uber keine gu!’ugen

Aufenthaltsdokumente verfuge. Ziel der Fahrzeugkontro!le sei die identltatsfeststel-

lung und die Zuordnung des bei (...) angegebenen Arbeitsnamen, (.. )“ Zu einer kon-
kreten Person gewesen. Der Fahrer sei eine mannliche Person namens ( .}, die Bei--
‘fahrerin die thailandische Staatsangehérige (...), die mit dem Arbeltsnamen ) bel
{...} beworben worden sei, und sich mit einer thailandischen ID-Card ausgew1esen

habe, deren Visum jedoch abgelaufén gewesen sei. Nach der Kontfoile und ldenti- |

- tatsfeststeliung sei die Weiterfahrt gestattet worden.

Die Kamrﬁer hat keine Veranlassung, an der Glaubhaftigkeit der Angaben der Zeugen
PHM (...) und POK {...) oder deren Gle_iubwUrdigkeit zu zweifeln. '

Die Feststellungen zu der Identitét der Prostituierten (...) ergeben sich zudem ergén-

zend aus der im Selbstleseverfahren eingeflhrien Strafanzeige vom 04.10.2017 zu
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der polizeilichen KontrolimaRnahme vom 06.07.2017 auf einem Parkplatz der BAB 5
Hc’jhe (...) (Sonderband Selbstleseordner 1I, Trennblatt: Fallakte 12, Fall 12, Ifd. Nr. 3).

Dass {(...) unter dem Arbeitsnamen o)’ jédenfal]s bis zum 30.06.201 7 indem (... )rdell
der Ang‘ek[agten. D und C in der (..,l.) der Prostitution nachging, ergibt sich aus den
 jeweils im.SeibstIeseverfahren eingefiihrien Gesprachsinhalten der Telefonate vom
21.06.2017 mit der TKU Nr. 1710, vom 22.06.2017 mit der TKU Nr. 1725, vom
23.06.2017 mit der TKU-Nr. 1748, vom 24.06. 2017 mit der TKU NI, 1759 vom
25.06.2017 mit der TKU-Nr. 1778, vom 26.06.2017 mit der TKU-Nr. 1792, vom
30.06.2017 mit der TKU-Nr. 1881 und vom 01.07. 2017 mit der TKU-Nr. 1902 in denen
sich jeweils potentielle Freler durch Anrufe im (...)rdeli nach der Anwesenhe:t von
,(.)¢ dem Service und den Preisen erkundigen. Die Anwgsenhelt von (...)“ wird bis
: a‘uf die letzten beiden Telefonate bestatigt, wobei in der_n Telefonat am 30.06.2017 mit
der TKU-Nr. 1881 um 23:28 Uhr mitgeteilt wird ,(...) ist gerade weggegangen-. Aber
.es kommen heute um 2-3 Uhr neue Médchen. (...) ist um kurz vor zehn Uhr losgefah-
- ren. Sie geht in eine andere Stadt." und in d_em Telefonat am 01 .07.2017 o) sei seit
. gestern Abend weg. Es gibt neue Madchen® (Sonderband Selbstleseqrdher I, Trenn-
blatt: Fallakte 12, Fall 12, Ifd. Nr. 2). '

_ ‘Tat Nr. 13: (Fail 13 der Anklageschrlft)
Die zu der Tat Nr. 13 getroffenen Feststellungen zur Identltat der Emrerse nach
Deutschland mit einem Tourlstenwsum, dem Ort und der Dauer des Aufenthalts und
der Arbeitstétigkeit der thailandischen Staatsangehdrigen (...)Ials Prostituierte in den
(...)rdellen der Angeklagten D und Cinder(...yin (...) ergeben sich ergénzend aus den
im Selbstleseverfahren eingefuhrten Ausdrucken bzw. Kopien- der VIS-Antragsaus-
kunft, Reisepass, Visum mit Emrelsestempei und der Strafanze|ge vom 10.03.2017
“anlasslich einer polizeilichen Verkehrskontrolle vom 10.03.2017 betreffend (...) (Son-
derband Selbstleseordner, Trennblatt: Fallakte 13, Fall 13, Ifd. Nr. 1 bis 3).
Die Feststellungen zu der Tat Nr. 13 beruhen ergénzend auf denin der Hauptverhand- |
lung in Augenschein-genommenen Lichtbilderh der VIS'-An'tragsauskunft, des Visa-
‘Antrags, Reisepass, Visu_rh mit Einreisestempel und Inserat bei (...) sowie den Unter-
schrifte’n auf dem Visa-Antrag und Reisepass der Prostituierten (...) (Fallakte 13, Blatt
66, 67, 120, 121, 135, 137, 139). - |
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e Tat Nr. 14: (Fall 14 der Anklageschrift)

Die zu der Tat Nr 14 getroffenen Feststéllungen zur Identitat, der Einreise nach
Deutschland mit einem Touristenvisum, dem Ort und der Dauer des Aufenthalts und
der Arbeltstatigkelt der thailandischen Staatsangehdrigen (...) als Prostxtuuerte in dem
(..)rdell der Angeklagten D und C in der (.)in(..) érgeben sich erganzend aus den
im Selbstleseverfahren eingefuhrten Ausdrucken bzw. Kopien der VIS-Antragsaus-
kunft, Reisepass, Visum mit Einreisestempel, Inserats und der Auswertung der' {...)
Daten, der Strafanzeige vom 06.05.2017 anlésslich einer polizeilichen Routinekon-
trolle eines (...)rdells in Aulgsb-urg am 05.05.2017 und dés Auswertungsberichts der
Daten des Mobiltelefons der {..) (Sonderband Selbstleseordner i, Trennblatt: Fallakte
" 14, Fall 14, id. Nr. 1 bis 8). -

Die Feststellungen zu der Tat NF. 14 beruhen erganzend aufdenin der Hauptverhand-
lung in Augenschein genommenen Lichtbildern des Reisepasses, Visum mit Einreise-
stempel und lnserat bei (...) der Prostituierten (...) (Fallakte 14, Blatt 48, 50, 51).

Tat Nr. 15: (Fall 16 der Anklageschrlft)
- Dle Zu der Tat Nr: 15 getroffenen Feststeilungen zur |dentitat, der Einreise nach
Deutschland mit einem Touristenvisum, dem Ort und der Dauer des Aufenthalts und
der Arbeitstatigkeit der thailandischen Staatsangehdrigen (.. ) als Prostituierte in dem
(... )rdell der Angeklagten D und C in (...) in (...). ergeben sich ergénzend aus den im
Selbstleseverfahren eingefiihrten Ausdrucken bzw. Kopten der ViS-Antragsauskuntft,
_ Reisépass, Visum mit Einreisestempel und dém (...) Auswe_rtungsvermerk nebst An-
lagen sowie der Stfafanzéige anlasslich der polizeilichen Kontrolle in (...) am
11.07.2017 betreffend (...) (Sonderband Selbstleseordner I, Trennblatt: Fallakte 17,
~ Fall 16, ifd. Nr. 1 bis 4) '

" Die Feststellungen zu der Tat Nr 15 beruhen erganzend auf denin der Hauptverhand-
* lung in Augenschein genommenen Lichtbildern der VIS-Antragsauskunft, Reisepass,
Visum mit Einreisestempel und Inserat bei (.. .} sowie der Unterschrift auf dem Relse-
pass der Prostituierten (.‘..) (Fallakte 17, Blatt 22 bis 27, 42, 67).

Tat Nr. 16 (Fall 17 der Anklageschrlft) _
Die zu der Tat Nr. 16 geiroffenen Feststeilungen zur Idenhtat der Einreise nach
Deutschland mit einem Touristenvisum, dem Ort und der Dauer des Aufenthalts und

 der Arbeifstétigke‘it der thailandischen _Staatsangehbrigen (...) als Prostituierte in dem
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( Jrdell der Angeklagten D und C in der (...} in (...) und - nach zwischenzeitlichem
Einsatz in einem anderen (...)rdell - zeitlich nachfolgend in dem (...)rdell der Angekiag-
ten A und B in der (...)in (...) ergeben sich ergénzend aus den im Selbstleseverfahren
: e’ingéf[]hrteh Ausdrucken bzw. Kopien der ViS-Antragsauskunft, Reisepass, Visum,
der polizeilichen Einreisekontrolle am Flughafen (...) vom 30.06.2017 und dem (...)
. Auswértu_ngsvermerk nebst Anlagen betreffend (...) (Sonderband Selbstleseordner 1l
Trennblatt: Fallakte 19, Fali 17, Ifd. Nr. 1 bis 4). | _

Die Feststellungen zu der Tat Nr. 16 beruhen erganzend auf den in der Hauptverhand- _
lung in Augenschein genommenen Llchtblldern der VIS- Antragsauskunft des Visa-
Antrags Reisepass, Visum und Inserat bei (...) SOWIe der im Rahmen der Observation
am 01 07 2017 aufgenommenen Lichtbilder sowie auf den Unterschriften auf dem
Visa-Antrag und Reisepass der Prostituierten (...) (Faiiakte 19, Blatt 26 27,77, 78,
79, 84, 86,139, 140, 167).

" Die Fesfstellungen zu-der Abholung der Prostituierten (...) durch die Angeklagte Eam
01.07.2017 am Bahnhof {...) und Verbringung zu dem (...)rdell der Angeklagten D und
Cinder(..)in(...), ergeben sich ergénzend aus den auch insoweit Bekundungen des
: Zeugen (. ) der angegeben hat, dass er mit PHM (...) den Abholvorgang obser\nert
habe, nachdem zuvor aus einem aufgezeichneten Gesprach bekannt gewesen: sei,
dass eine Prostituierte nach Deutschland einreisen und am Bahnhof {...) ankonﬁmen

werde.

" Tat Nr. 17: (Fall 18 der Anklageschrift)

Die zu der Tat Nr. 17 getroffenen Feststellungen zur Identltat der Einreise nach
Deutschland mit einem Touristenvisum, dem Ort und-der Dauer des Aufenthalts und
der Arbeitstatigkeit der thailandischen S’Laatsangehérigen {...) als Prostituierte in dem:

(...)rdell der Angek!agten Dund Cinder(...)in{..) ergeben sich erganzend aus den

~im Selbstleseverfahren ~eingeflhrten Ausdrucken bzw. Kopien der VIS- Antragsaus- -

kunft, des Anzelgenauftrags und Inserats bei (...) sowie den Strafanzeigen vom
28.03.2017 zu einer polizeilichen (...)rdellkontrolle am 27.03.2017 in (...) und vom
18.08.2017 zu einer polizeilichen (...)rde[!ko'nt._rolie am 18.08.2017 in (...) mit Erken-
nungédiensﬂicher (ED-) Behandldng betraffend (...) (Sond_erband Selbstleseordner [
Trennblatt: Fatlékte 20, Fall 18,'lfd. Nr. 1 bis 7). ' "
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Die FeStsteIIungen zu der Tat Nr. 17 beruhen ergéanzend auf den in der Hauptverhand-
lung in Augenschein genommenen Lichtbildern der VIS- Antragsauskunft des Visa-
Antrags und Inserats bei (...} sowne der ED- Behandiung, die jeweils ein grol&ﬂachiges
Tat'to'o auf dem Ricken lmksseltlg zeigen, sowie der Unterschrift auf dem Visa-Antrag
der Prostituierten (...) (Fallakte 19, Blatt 43, 45, 47, 79, 80, 83). '

‘Tat Nr. 18: (Fall 20 der Ankiageschrift}

Die zu der Tat Nr. 18. getrofferien F_eststel!ﬁngen zur ldentitat, der Einreise nach
Deutschland mit einem _Touristénvisum, dem Ort und der Dauer des Aufenthalts und
' der Arbeitstatigkeit der thailandischen Staatsangehérigen (...) als Prostituierte in dem
(..)rdell der Angeklagten D und C in der (...} in (...) ergeben sich erganzend aus den
im SeEbstleseverfahren eingefihrten Ausdruckeh bzw. deien-der VIS-Antragsaus-
kunft Reisepass, Visum mit Emreisestempel und dem (.. )Auswertungsvermerk nebst
Anlagen betreffend (.. .) (Sonderband Selbstleseordner I, Trennblatt; Fa!lakte 22, Fall
20, Ifd. Nr. 1 bis 3). .
Die Feststellungen zu der Tat Nr. 18 beruhen erganzend aufden in der Hauptverhand- -
lung in Augenscheln genommenen Ltchtblldern der VlS-Antragsauskunft des Visa-
. Antrags, Reisepass, Visum mit Einreisestempel und Inserat bei (...) sowie den Unter-
schriften auf dem \'/isa—Antrag, und Reisepass der Prostituierten (...) (Fallakte 22, Biatt‘
43,45, 47, 33 bis 35, 135). | o

Tat Nr. 19: (Fall 22 der Anklageschrift) .

Die zu der Tat Nr. 19 getroffenen Festste!lungen zur ldentitat, der Einreise nach
‘Deutschiand mit.einem Touristenvisum, dem Ort und der Dauer des Aufenthalts und.
- der Arbeitstatigkeit der thailindischen Staatsangehdrigen (...) als Prostituierte in dem
(...)rdell der Angeklagten D und C inder (...} in (...) ergeben éich erganzend aus den
- im Selbstleseverfahren emgefuhrten Ausdrucken bzw. Kopien der VIS- Antragsaus- ‘

kunft Reisepass, Visum mit Einreisestempel und der polizeilichen Emrelsekontrolle

am Flughafen (.. ) vom 16.08.2017 und dem (. )Auswertungsvermerk nebst Anlagen
betreffend (...) (Sonderband Selbst!eseordner [, Trennblatt: Fallakte 27, Fall 22, Ifd.
NE 13 und 4). | | o B

Die Feststellungen zu der Tat Nr. 19 beruhen ergénzend auf den in der Hauptverhand- '

lung in Augenschein genommenen Lichtbildern der VIS-Antragsauskunft, Reisepass,
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Visum mit Einreisestempel und Inserat bei (...) sowie der Unterschriften auf dem Rei-
sepass der (...) (Fallakte 27, Blatt 38 bis 41, 68, 81).

Dass (.. )' am 16. 0'8-2017 bei ihfer Einreise von der Polizei kontrolliert und nach einer
Hotelubemachtung am 17.08.2017 von der Angeklagten E am Bahnhof (...) abgehoit
Wurde erglbt sich erganzend aus den im Selbstleseverfahren e1ngefuhrten Uberset-
“zungen der Gesprachsinhalte der Telefonate vom 16.08.2017 der TKU Nr. 55 um
| 16:22, der TKU-Nr. 161 um 15:29 Uhr, der TKU-Nr. 165 um 15.54 Uhr, der TKU 168
um 16:05, der TKU-Nr. 65 um 16:07, der TKU-Nr. 170 um 16:15 Uhr, der TKU-Nr. 62
um 16:29 Uhr, der TKU-Nr. 173 um 16:32 Uhr und der TKU-Nr. 175 um 16:55 Uhr und
“vom jeweils 17.08.2017 der TKU-Nr. 446 um 07:51 Uhr, TKU-Nr. 448 um 09:15 Uhr
und TKU Nr. 190 um 09:49 Uhr, die teils von der Angeklagten D ,(...)" und teils von

der Angeklagten E ,,( ) gefuhrt wurden, wobei diese teilweise mltelnander und teil-
| ‘weise mit anderen weiblichen Personen des Schieusernetzwerks die Vorgehensweise |
und Organisation der Abholung der neu angekommenen, Prostituierten im Hinblick auf
~ die erfolgte_PQIizeikdntrolle beéprachen (Sonderbahd Selbstleseordner H, Trennblatt:
Fallakte 27, Fall 22, Ifd. Nr. 2).

Dass der Angek!agte C den Anschem eines ordentlichen Gewerbes mit Einnahmen
aus Verm[etung und Verpachtung wahren wollte, ergibt sich ergdnzend aus dem zwi-
schen dem Angeklagten C als Hauptmieter und der Prostituierten (...) als Untermiete-
rin geschlossenen Unte'rmietvertrag vom 01.09.2017 fur ein Zimmer in der ( ) (Son-
- derband Selbstieseordner i, Trennblatt Faliakte 27, Fall 22, Ifd. Nr. 5). Dass es sich
hlerbel vermutlich um einen Schemvertrag handelte, ergibt sich zudem daraus, dass
die Prostituierte (...) gemalS der( - Auswertung bis zum ;edenfalls 09.11.2017 in der

(...) beworben wurde.

Tat Nr. 20: (Fall 23 der Anklageschrift)

Die zu der Tat Nr. 20 getroffenen Feststellungen zur Identitat, der Einreise nach
Deutschland mit einem Touristenvisum, dem Ort und der Dauer des Aufenthalts und
der Arbeltstatigkelt der thailandischen S’taatsangehongen {...)als Prostltwerte in dem
(. )rdell der Angeklagten D und C in‘der (.. ) in (...) ergeben sich erganzend aus den
im Selbstieseverfahren eingeflihrten Ausdrucken bzw. Koplen der VIS- Antragsaus—

kunft Reisepass, Visum mit E;nreasestempei und der polizeilichen Emreisekontrolle
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am Flughafen () am ‘19.07.201_7, der polizeilichen Strafanzeige vom 02.05.2018 Uber
den Aufgriff der Prostituierten (...) am 18.04.2018 in einem (...)rdell in Chemnitz und
dem{...) Auéwértungsvermefk nebst Anlagen betréffend {...) (Sonderband Seibstlése-
ordner I, Trennblatt: Fallakte 28, Fall 23, Ifd. Nr. 2, 6 und 8). |

Die Feststellungen zu der Tat Nr. 20 beruhen erganzend auf den in der Hauptverhand-

lung'in Augenschein genommenen Lich_tbildérn der VIS-Antragsauskunft, Reisepass,

Visum mit Einreisestempel und Inserats bei (...) sowie den Unterschriften auf dem
Visa-Antrag und Reisepass der Prostituierten (...} (Fallakte 28, Blatt 41, 42, 59, 81,
63, 107). '

Dass (...) beiihrer Einreise am 19.07. 2017 von der Angeklagten E im Auftrag der An- :

- geklagten D am Hauptbahnhof (...) abgeholt wurde, ergibt sich ergénzend aus den im
S_eibstles,everfahfén eingeflihrten Ubersetzungen der Gesprachsinhaite der Telefo-
nate, vom jewells 19.07.2017 TKU-Nr. 20 um 10:36, der TKU-Nr, 446 um 12:21 Uhr,
der TKU Nr. 24 um 12:43 Uhr, der TKU-Nr, 25 um 13: 01, der TKU-Nr. 449 um 13:03

und der TKU- Nr. 450 um 13:23 Uhr jewells zwischen LL)(D) und L) (E) bber die

Durchfuhrung der Abholung der neu angekommenen Prosfituierten sowie dem Obser- - -

vatlonsbencht vom 19.07. 2017 und dem Idenhfmerungsvermerk zu der vorgenannten
' Observatlonsmal&nahme vom 14.11.2017 (Sonderband Selbstleseordner I, Trenn-
~ biatt: Fallakte 28, Fail 23, Ifd. Nr. 1, 3, 4 und 5). '

. Dass (...) unter dem Arbeitsnamen (...)" seit dem 19.07.2017 in dem (.. Jrdell der An-

“geklagten D und C in der ( ) in (...} der Prostitution nachging ergibt sich aus den .

jeweils im Selbstieseverfahren emgefuhrten Gesprachsinhalten der Telefonate vom
18 07 2017 mit der TKU-Nr. 12553, vom 20.07.2017 mit der TKU Nr. 12676, vom

- 20.07.2017 mit der TKU-Nr. 12690, vom 21.07.2017 mit der TKU-Nr. 12814 und vom
25.07.017 mit der TKU- Nr 13245, in denen sich ;ewells potentielle Freier durch Anruf :

m (...)rdell danach erkundigten, welche Prostituierten (neu) da smd und inshesondere
1 dem Telefonat vom 20.07.2017 mit der TKO-Nr. 12690 um 18:33 Unr mitgeteilt wird
,Heute neu, Bangkok. (...) ist neu." (Sonderband Selbstleseordner I, Trennblatt:
Fallakte 28, Fall 23, Ifd. Nr. 7). S

Die Feststellungéh zur Identitat und Tatigkeit von (...) als PrOstituieft‘energeben sich

zudem ergénzend aus der im Selbstleseverfahren eingeflihrten Strafanzeige vom
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02.05.2018 zu der Polizeikontrolle vom 18.04.2018 in -einem (.. yrdell in Chemnitz
(Sonderband Selbstleseordner Hl, Trennblatt: Fallakte 28, Fall 23, Ifd. Nr. 9).

Tat Nr. 21: (Fall 24 der Anklageschrift)

Die zu der Tat Nr: 21 getroffenen Feststeilungen zur |dentitat, der Einreise nach
Deutschland mit einem Tounstenvnsum dem Ort und. der Dauer des Aufenthalts und
der Arbeitstatigkeit der thanandrschen Staatsangehongen (.. ) als Prostltu;erte in dem
(..)rdell der Angeklagten D und Cinder (...)in (...) ergeben sich erganzend aus den
im Selbstleseverfahren eingefiihrten Ausdrucken bzw. Kopuen der VIS- Antragsaus-
kunft, Reisepass, Visum mit Einreisestempel und dem {(...) Ausweriun_gsvermerk nebst
Anlagen betreffend (...) (Sondérband Seibstleseordner 11, Trenhbtatf: Fallakte 29, Fall
24, tfd. Nr. 1 bis 3). |

Die Feststeliungen zuder Tat Nr. 21 beruhen ergénzend auf den inder Hauptverhand-_
lung in Augenscheln genommenen Lichtbildern der VIS-Antragsauskunft, Reisepass,
Visum mit Einreisestempel und Inserats bei {...) sowie der Unterschrift auf dem Rei-
‘sepass der (...) (Fallakie 29, Blatt 24, 57, 84). - |

* . Die Feststellungen zur ldentitat und Tatigkeit von (...) als P_‘rostituierte ergibt sich 2u-
dem ergdnzend aus der im Selbstleseverfahren eingefuhrten Strafanzeige der Kan-
tonspolizei Basel vom 10.03.2017 zu der KontrollmaRnahme vom 09.03.2017 (Son- _
iderb‘and Selbstleseordner Il, Trennblatt: Fallakte '29, Fall 24, Ifd. Nr. 2);

~ Tat Nr. 22: (Fall 25 der Anklageschrlft)

. Die zu der Tat Nr 22 getroffenen Feststellungen zur |dentitat, der Einreise nach
- Deutschiand mit et_nem Touristenvisum, dem Ort und der Dauer des Aufenthalts und
der Arbeitstatigkeit der thailandischen Staatsangehrigen (...) als Prostituierte in dem
(...)rdell der Angeklagten D und Cin der () in (...) ergeben sich ergénzend aus den
im Selbstleseverfahren eingeft:_hften Ausdrucken bzw. Kopien der VIS-Antragsaus- -
kunft, Reisepass, Visum , der Strafanieige der Kantonspolizei Basel vom 10.03.2017
~ zu der KontrollmaRnahme vom 09.03.2017 und'demr(...) Auswe-rtungsvermerk nebst
Anlagen betreffend (...) (Sonderband Selbstleseordner II, Trennblatt: Fa!iakﬁe 30, Fall
25, Ifd. Nr. 1 bis 3). | - o

Die Feststellungen zu der Tat Nr. 22 beruhen erganzend auf den in der Hauptverhand-

lung in Augenschein genommenen L;chtblidern der ViS—Antragsauskunﬁ, Reisepass,
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Visum und Inserat bei (...) sowie der Unterschrift auf dem Reisepass der (...) (Fétlakte
30, Blatt 19, 30, 64 bis 65).

Tat Nr. 23: (Fall 26 der Anklageschrlft) _

Die zu der Tat Nr. 23 getroffenen Feststellungen zur Identitat, der Einreise nach
Deutschland mit einem Tourlstenwsum, dem Qrt und der Dauver des Aqfenthalts und
der Arbeitstatigkeit der thailandischen Staatsangehérigen (...} als Prostituierte in dem. '
(...)rdell der Angeklagten D und C in der (...} in (...) ergeben sich erganzend aus den
~ im Selbstleseverfahren eingefiihrten Ausdrucken bzw. Kopien der VIS-AntragsaGs—
kunft, Reisepass, Visum mit Einreisestempel, Zugfahrkarte und der Strafanzeige der
Bundespolizei Sankt Augustin vom 18.04.2018 zu der Kontrollmafinahme vom glel- :
- chen Tagindem (...)rdell (...)in (...) sowie der Auftrags-E-Mail an (...), der Inserate bei
(.. ) und den Rechnungen der (...) betreffend (...) (Sonderband Selbstleseordner I,
Trennblatt: Fallakte 32, Fall 26, tfd. Nr. 1 bis 9). o a

Die Feststellungen zu der Tat Nr. 32 beruhen ergénzend auf den in der Hauptverhand-
lung in Augenscheln genommenen Lichtbildern der VIS-Antragsauskunft Reisepass,
Visum mit Einreisestempel und inserat bei (...} sowie den Unterschriften auf dem Visa-
Antrag und Reisepass der {...) (Fallakte 32, Blatt 51 bis 53, 59 bis 62, 77, 78, 90, 91,
95 bis 99). ‘ : '

Dariiber hinaus ergeben sich die Feststellungen aus den .Angaben des Zedgen POM
(...) zu der Auswertung des Personenprofils der {...) in dem sozialen Mediennetzwerk
L{..)* sowie dort im Februar und Marz 2018 veréffentlichter Fotos, die jeweils (...) zei-.
gen, wobei eines-der beiden Lichtbilder vom 25.02.2018 {...) im Schnee vor der Haus-
nummer (...} zeigt (Fallakte 32, Blait 51 bis 33). Der Zeuge.(.Q.) hat hierzu bekundet,
dass anhahd der bei (...) hinterlegten Standortdaten, der Aufenthalt der (...) in (.

ermittelt werden konnte.

Tat Nr. 24: (Fall 28 der Anklageschrift) _,

Die zu der Tat Nr. 24 getroffenen Feststeiluhgen zur Identitat, der Einreise nach
,' Deutschland mit einem Touristenvisum, dem Ort und der Dauer des Aufenthalts und
- der Arbe’ttététigkeit der thailandischen Staatsangeht')rigen (...) als Prostituierte in dem

 (...)rdell der Angeklagten D urid C in der (...) in (...) ergeben sich ergénzend aus den
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im Selbstleseverfahren eingefihrten Ausdrucken bzw. Ko_pieﬁ der VIS-Antragsaus-
kunft, Rei’sépass, Visum mit Einreisestempel und der Strafanzeige der Bundespolizei
Sankt Augustin vom 18.04.2018 zu der Kohtrplima[&nahme vom gleichen Tag in dem
(.ordelt (..) in (..) betreffend (..) '(Son_derband' Selbstlelseord'ner' [I, Trennblatt:
Fallakte 34, Fall 28 Ifd. Nr. 1 bis 3).

Die Feststellungen zu der Tat Nr. 24 beruhen ergénzend auf den in der Hauptverhand—"
lung in Augenschein genommenen Lichtbildern der VIS-Antragsauskuntt, Reisepass, |
Visum mit Einreisestempel sowie der Unterschrift auf dem Reisepasé der (...) (Fallakte
34, Blatt 12, 14, 15). | ' ’

Tat Nr 25: (Fall 32 der Anklageschnft)

Die zu der Tat Nr. 25 getroffenen Feststellungen zur identitat, der Emrelse nach
.Deutschland,ml,t ginem Tourlstenwsum, dem Ort und der Dauer des Aufenthalts und
der Arbeit_stétigkeit der théiiéndischen Staatsahgehérigen (...) als Prostituierte in dem
(...)rdell der Angeklagten D und C in der (. .)in (...) ergeben sich ergénzénd aus den
im Selbstleseverfahren emgefuhrten Ausdrucken bzw. Kopien der VIS- Antragsaus—
- kunft Reisepass, Visum mit Einreisestempel, der Zugfahrkarte, des 1nserats bei (...)
und der Strafanzeige der Bundes_po_!lzel Sankt Augustm vom 18.04.2018 zu der Kon-
trollmalnahme vom gleichen Tag in dem (..)rdell (...) in (...) betreffend (...) (Sonder-
band Selbstleseordner I, Trennblatt: Fallakte 38, Fall 32 ifd. Nr. 1 bis 3, 5, 6).

. D|e Feststellungen zu der Tat Nr 25 beruhen-erganzend auf denin der Hauptverhand-
lung in Augenschein genommenen Lichtbildern der VIS-Antragsauskunft, Reisepass,
“Visum mit Einreisestempel und Inserat bei (...) sowie der in Augenschein genomme-
nen Unterschrift auf dem Reisepass der (...) (Fallakte 38, Blétt 14, -16, 19, 20).

Dass (...) unter dem Arbeitsnamen ,,(_...)"' in dem {...)rdell der Angeklagten D und C in
- der (...) in (...) der Prostitution nachging ergibt sich aus den jeweil‘s im Selbstlesever-
‘fahren ein'gefﬂhrten Gespréchsihhaiten der Telefonate vom 01.04.2018 mit der TKU-
Nr. 1611 um 22:04 Uhr.u"'nd vorﬁ 13.04.2018 mit der TKU-Nr. 1721 um 12:43 Uhr, in
denen die Angeklagte D (,(...)") in Telefonaten mit unbekannt gebliebenen Peréor{en :
ausdriickt, dass ,(...)* zu ihr kommen soll (Sonderband 'SeibStIeséordner I, Trennblatt:
Fallakte 38, Fall 32, Ifd. Nr. 4), | |
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Tat Nr. 26 (Fall 34 der Anklageschrift) - ,
Die zu der Tat Nr. 26 getroffenen Feststellungen zZur !dentltat “der Einreise nach
Deutschland mit einem Touristenvisum, dem Ort und der Dauer des Aufenthalts und
der Arbeitstatigkeit der thailandischen Staatsangehorlgen {..) als Prost|tu1er’£e Zu-
nachst | m dem (...)rdell der Angeklagten D und C in der (...) und anschlieBend in der
(..)in (.. ) ergeben sich erganzend aus den im SeEbstleseverfahren emgefuhrten Aus-
drucken bzw. Kopien der VlS—Antragsauskunft Reisepass, Vlsum mit Einreisestem-
' ~ pel, Inserat bei (...) und der Strafanzeige der Bundespolizei Sankt Augustin vom
18.04.2018 zu der KontrollmaBnahme vom gleichen Tag in dem {...)rdell (...) in (...)
hetreffend (...) (Sonderband Selbstleseordner I, Trennblatt, Fallakte 40, Fall 34, Ifd.
‘Nr.1bis4). ' | _ ‘ o
Die Feststellungen zu der Tat Nr. 26 beruhen erganzend aufden in der Hauptverhand~
lung in Augenschein genommenen Llchtblidern der VlS—Antragsauskunft Reisepass
Visum mit Einreisestempel und Inserat bei (...) und der Statusanzeige auf dem (...)

: Profil der (...) sowie derin Augenschem genommenen Unterschnﬂ auf dem Reisepass

 der (...) (Fallakte 40, Blatt 4, 13 bis 17).

Dass (...) am 26.08.2017 von der Angeklagten E im Auftrag der Angeklagten D in-( )
abgeholt wurde, ergibt sich erganzend aus den im Selbstleseverfahren emgefuhrten’
Ubersetzungen der Gesprachsinhalte der Telefonate vom jeweils 26.08.2017 mitder
TKU-Nr. 281.um 05:46 Uhr, der TKU-Nr. 282 um 08:48 Uhr, der TKU-Nr. 80 um 13:57
"Uhr und der TKU-Nr. 89 um 15:00 der Angeklagten D (...} und E (.. )“ Jewells mit der
'we|b!|chen Person ,(...)" (iber die Abholung der neu angekommenen Prostitu;erten'
(Sonderband Selbstleseordneril Trennblatt Fallakte 40, Fall 34, Ifd. Nr. 6)

Dass (...) unter dem Arbeitsnamen ...)" indem (.. )rdel! der Angek!agten D und Cin
der(...)in (. ) der Prostitution nachging, ergibt sich aus den jeweils im Selbstlesever-
fahren eingefihrten Gesprachsmha_ﬁen der Telefonate vom jeweils 05.09.2017 mit der
- TKU-Nr. 3391 und TKO-Nr. 3392 sowie vom 20.10.2017 mit der TKU-Nr. 4468, in
denen sich jeWeils'.plotentieile Freier nach ,(...)" erkundigen (Sonderband Selbstlese-
 ordner Il, Trennblatt: Fallakie 40, Fall 34, Ifd. Nr. 6). |
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Tat Nr 27; (Fall 37 der Anklageschrlft)

Die zu der Tat Nr. 27 getroffenen Feststeliungen zur ldentitat, der Einreise nach
Deutschland mit einem Touristenvisum, dem Ort‘ und der Dauer des Aufenthalts und
der Arbeitstétigkeit der thailandischen Staatsangeharigen (...) als Prostituierte zu-
nachst in dem (...)rdell der Ahgeklagten Dund Cin der (...)in (...) ergeben sich ergan-
zend aus den im Selbstleseverfahren esngefuhrten Ausdrucken bzw. Kopien der VIS-
_ Antragsauskunft Reisepass, Visum mit Emrelsestempel Zugfahrkarte lnserat be;( )
und der Strafanzeige der Bundespolizez Sankt Augustm vom 18.04.2018 zu der Kon-
- trollma&nahme vom gleichen Tag in dem (...)rdell ( Jin{..) betreffend (...) (Sonder-
band Selbstleseordnerll Trennbiatt Fallakte 43, Fall 37, Ifd. Nr. 1, 2, 4 bis 6).

Die Feststellungen zu derTat Nr. 27 beruhen erganzend auf den in der Hauptverhand-
lung in Augenschein genommene_n L_lchtblide.rn der VlS-Antragsauskunft, Relsepass
Visum mit Einreiseéfempei und Inserat bei (...) sowie der in Augenschein genomme-
nen Unterschrift auf dem Reisepass der (...) (Faliakte 43, Blatt 5, 14, 17,19, 20).

Dass (...) bel Einreise am 17.02. 2018 von der Angeklagten Eim Auftrag der Ange-
kiagten D in (...} abgeho1t wurde ergibt sich ergénzend aus den im Selbstleseverfah-
ren emgefuhrten- Ubersetzungen des Gespraphsmhalts des Telefonats vom
17.02.2018 mit der TKU-Nr. 1130 zwischen der (..)* (D) und ,(...)* in Thailand (Son--
derband Selbstleseordner II, Trennblatt: Failakie 43, Fall 37, ffd. Nr. 3).

' Tat Nr. 28: (Fall 38 der Anklageschrif)
Die zu der Tat Nr. 28 getroffenen Feststeliungen zur |dentitat, der Einreise nach
Deutschland mit einem Touristenvisum, dem Ort und der Dauer des Aufenthalts und
der Arbeitstatigkeit der thallandlschen Staatsangehérigen (...) als Prostituierte zu-
nachst in dem (...)rdell der Angeklégten D und Cin (...) und‘anschlié'&end in dem .
{...)rdell der Angeklagten A und B in (...) ergeben sich erganzend aus den im Selbst-
Ieseverfahren eingefihrten Ausdrucken bzw. Kopien der VIS-Antragsauskunft, dem .
Auszug aus dem Auslanderzentralregister, Inserat bei (...} und der Auswertung der
- (...}-Anzeigenschaltung sowie der Strafanzeige der Polizeidirektion Main- szsg yom
‘18 04.2018 zu der KontrolimaRnahme vom gleichen Tag in dem (...)rdell (...} in (..)
betreffend (...) (Sonderband Selbstleseordner i, Trennblatt: Fallakte 44, Fall 38, ifd.
NF. 2,4 bis 6). - | |
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Die Feststeliungen zu der Tat Nr. 28 beruhen erganzend auf den in der Hauptverhand-
Iung in Augenschein genommenen Lichtbildern der VIS-Antragsauskunft, des Auslan-
~ derzentralregisters und Inserats bei (...) (Fallakte 44, Blatt 10 bis 13, 29, 58 bis 61).

. Der Wechsel von (...} von dem (...)rdell in (...} nach {...) ergibt sich aus den jewéi!s im
Selbstleseverfahren emgefuhrten Gesprachsmhaiten der Telefonate vom 29.06. 2017
mit der TKU-Nr. 912 um 15:15 Uhr zwischen ,C* (C) und einem Mitarbeiter der Firma
(...) sowie den Ubersetzten Gesprachen vom jeweils 30.06.2017 mit der TKU-Nr. 8153
© um 08:45 Uhr und TKU-Nr. 8188 um 13:32 Uhr zwischen ,A" (A} und eriner_l\/litarbei—
terin der Firma {...), ,(.)", vermutlich dvie Zeugin (...), Uber dié Anieigenumschaitung-
von () nach (...). Die Verbindung zwischen der Angeklagten D und A und den Be-
zug von Prostituierten ergeben sich ergé‘mzénd aus dem im Selbst!éseverfahren ein- -
gefthrten Gesprachsmhalt des Telefonats vom 30.06. 2017 mit der TKU-Nr. 16 um
.‘12 09 Uhr zwischen ,(...)" (D) und A" (A) uber eine weibliche Prostituierte (vermutl!ch
- {...)) und eine Transsexuelle (Sonderband SeEbstleseordner il Trennblatt Fallakte 44,
Fall 38, Ifd. Nr. 1).

Dass (...) unter dem Arbeitsnamen ,,( 2in dem (... )rdell der Angeklagten A und Bin
(...) der Prostitution nachging, erglbt sich erganzend aus den jeweils im Selbstlesever-
fahren eingefuhrten Gesprachs:nhalten der Telefonate vom 02, 07.2017 mit der TKU-
Nr. 8515, vom 03.07.2017 mit der TKU-Nr. 8602 und vom '08.07.2017 mit der TKU-
Nr. 863, in denen sich jewe|ls potentielle Freier. nach ,(...)" erkundigen (Sonderband '
Selbstleseordner I, Trennblatt Fallakte 44, Fall 38, fd. Nr. 3)

Die Hohe der ]ewelllgen Schleusungsentgeite ergeben stch bei den Taten Nr. 57, 8
und 11 aus den jeweiligen Angaben der Nebenklager und bei den Taten Nr 4,6,09,
- 10,12 bis 28 aus den Angaben der Angekiagten D gemad ihrer Emlassung wobei die

Kammer zU Gunsten der Angeklagten von dem Mlndestbetrag ausgegangen ist.

Die Nebenkiagerinnen sowie die Zeuginnen () und {...) haben glaubhaft und an- .
schaulich bekundet, dass sich die Bez_ahlung der Schulden danach richtete, wie viele
Freier da waren und wie sich die. Prostituierten geriert und untergeordnet haben. Zu

Gunsten der Angeklagten geht die Kammer daher davon aus, dass die Prostituierten
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- nachdem sie jedenfalls nach 3 Monaten in einem (...)rdell des NetzWerkes der Ange-
klagten D gearbeitet habeh,'schuldehfrei waren und die Schleushngss‘chulden zurUck-

gezahlt haiten.

Das Gericht schenkt auioh der Angaben der Angeklagten D Glauben, dass sie die
Prostituierten nicht kérperlich bedroht habe. Dies deckt sich.mit den diesbezuglichen
Ergebnissen der Beweisaufnahme und sind jedenfalls hicht zu widerlegen.

In der Hauptverhandlung konnten keine'Feststeilungen 24 physischer Gewait oder
konhkreten Drohungen gegenuber den Prostltu;eﬂen getroffen werden, aber es wurde
geschimpft und es gab die Anweisung nicht aus dem Haus zu gehen. ln zahlreichen:
Vernehmungen zeichnete sich zudem ab, dass die Prostituierten Angst vor der /—\nge~
klagten D und vor maglichen, von ihr veranlassten Repressahen fur die Famtllen in
Thailand hatten, und sich deshalb den gesetzten Bed_in‘gungen ﬂjgten.' Sowurde unter
den Prostituierten kolportiert, dass die Angeklagte einen transsexuellen Praostituierten
umgebracht habe und in das Mauerwerk des (..)rdells in der (...) eingemauert habe,

wobei keine Feststellungen dazu getroffen werden konnten, dass das Gerlicht’ hin- 7

.s;chthch der Leiche in (...) von der Angeklagten D kolportiert Wurde ‘kennzeichnet hln-
gegen aber die psychische Situation unter der die Prostituierten arbeiten mussten :
unter den beschéftigten Prostituierten diirfte das Gericht dennoch zumehr Gehorsam

| gegenuber der Angeklagten beigetragen haben.

~ Daran andert auch nichts, dass es den Prostltulerten grundsatzlich méglich gewesen

ware, die (...)rdelle zu verlassen, insbesondere dle Tdren nicht untberwindbar abge-_

7 schlossen waren, nicht von allen Prostituierten die Passe elnbehalten wurden und sie

tiber die Maglichkeiten zur Nutzung von Mobiltelefonen, insbesondere aber {iber funk-

tionierende Internetanschliisse verfugten und daher jederzeit in der Lage gewesen
waren, Hilfe zu holen. Die Prostituierten hatten in diesem Fall mit einer eigeneh’ Straf-

.l verfolgung im Hinblick auf die von ihnen erfolgte illegale Einfeise,’ ihren illegalen Auf-
- enthalt und ihre illegale Beschaftigung sowie ihre sofortige Abschie’bung rechnen mis-
sen. Sie hatten nicht nur fir sich und ihre Familien kein Ge!d verdienen kénnen, son-
dem hatte Uberdies noch die Schulden bei der Angeklagten D offenstehen gehabt,

'wegen der - wie dargeiegt durchaus auch noch in Thailand ,,jemand" bei den Familien
Zum ,,Reden” hatte vorbelkommen kénnen. In einem Land, dessen Sprache sie nicht .

beherrsohen gab es aus der Slcht der Prost:tmerten deren subjektive Sicht insoweit
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mafigeblich ist - eine Zwangslage, die die Angeklagte D ausgenutzt hat, um die Pros-

fituierten zur Fortsetzung der Prostitution anzuhalten.

Taten 29 bis 156: (Falle 40 bis 285 der Ankiageschrift)

Flr die festgesteiiten Steuer- und Sozialabgébendelikte haben sich in der’ Hauptver-
handiung keine konkreten Feststellungen zu den-genauen tatsachlichen Umsétzen
und Lohnzahlungen im Tatzeitraum treffen lassen. Die Kammer hat daher anhand der
- festgestellten Tatsachen jeweils die Hohe fur die zu entrichtenden Steuern mafigebli-
" chen Umsatze sowie fur die vorenthaltenen Sozialversicherungsbeitrage maBgebli-
chen Lohnzahiungen géschétzt und sodann unter Berlicksichtigung der jeweiligen Be-
rechhu‘hgsgrUndla'geln —wie na'chfolgencf im Einzelnen dargestellt — die hinterzogenen ’

Steuern und vorenthaltenen Sozialversicherungsbeitrage berechnet.

'Tateh Nr. 29 bis 98: (Fille 40 bis 109 der Anklageschrift}

Hinsichtlich der in den (...)rdelien durch die Anqeklaqten D und C beschéftigten Pros-

tituierten ergeben sich folgende Taten und Mindestschadensbetrage wobei sich die
Berechnungen (Steuerstraftaten und. nach § 266a Si{GB strafbare Taten) zu Grunde
liegenden Umsatzwerte auf die Aussagen der unmittelbaren Tatzeugen sowie die Er-
mittlungen der Buridespolizei stitzen, insbesondére die Angaben des Zeugen PHK

(...).

a) Die Zéugén( Jo G G ) (...) und (...) haben Ubereinstimmend bekundet, die
Prelse fur die sexuelle Dlenstlelstung und die Arbeiiszeiten vorgegeben gewesen
seien, so seien dte (..)rdelle in (...) tagtlch 24 Stunden gedffnet' gewesen und die
Prostituierten hatten sich rund um die Uhr fur Freier bereithalten missen. Die Arbeits-. ‘
‘mittel seien durch die Angeklagten beschafft und den Prostitﬁier’zen - teilweise gegen

Geldzahlung - zur Verfiigung gestellt worden.

b) Der Zeuge (...} hat in der Hauptverhandlung bekundet, dass er aufgrund def Er-
kénntnisse aus den SChIeusungSstraftaten betreffend die jeweiligen Prostituierten ge-
gen die Angeklagten D und C Ermittlungen wegen des V'erdachtes' Vorenthalltens und

Veruntreuens von Arbeitsentgelt sowie Steuerhinterziehung getatigt habe. Die Ange- |

klagten D und C haben die drei (...)rdelle in (...} gemeinsam betrieben, wobei sie als
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Arb'eitg'ebér jewells mdehrere Prostituierte gleichzeitig beschaftigten. Durch die Zeu-.
genvernehmungen, die Telekc_)mmunikaﬁonsuberwachung, die Observationen und
die NoeP-Einsatze habe festgestellt werden kdnnen, dass die Prostituierten keine ei-
genstandigen Kundenakquisition betrieben haben, diese sei vielmehr (ber den Ange—'
klagten C und die Inserate bei (...) erfolgt. Anrufe von potentlellen Freiern seien durch
die Angeklagte D oder die Angeklagte E, entgegengenommen worden, die auch die

Termine vereinbart haben. Die Prostituierten haben auch keine eigenen Preisver- |
handlungen m|t den Freiern tatigen kénne, diese seien durch die Angek!agte D oder
* durch die eingesetzten Hausdamen erfolgt. Die Arbeitsbedingungen insbesondere Art

und Umfang des Angebots und Austibung der sexuellen D:enstlelstungen seien weit- -
gehend vorgegeben gewesén. Die Prostituierten hatten sich an sieben Tagen in der
Wo¢he rund um die Uhr in den Raumlichkeiten zur Verfigung zu halten. Die Preise,

welche die Kunden flr die Dienstleistung zu bezahlen hatten, seien durch die Ahge-

klagten vorgegebe‘h und waren grundsatzlich far aié Prostituierten nicht verhandelbar.

Verhutungsmlttel Gleitcreme, Massageoi Kondome und sonstige Arbeitsmittel wur- |
“den durch. die Angeklagten teilweise gegen Geidzahlung zur Verfiigung gestelit. Die
Prostituierten hatten auch kein unternehmerisches Risiko zu tragen gehabt und sich
vielmehr in einem unselbststandigen A’rbeitsverhéitnis eihhergehend mit einem per-
sonlichen Abhangigkeitsverhaltnis zu den Angekiagten befunden. Zudem seien die
Prostituierten stetig zur Arbeit unter Hlnwels auf die Bezahlung der Schulden ange-.
halten worden. Auch die Zuweisung in die emzeinen (...)rdelle erfolgte durch die An-
geklagten; die Prostituierten konnten ihren Arbeitsort nicht wahlen Qnd waren auf die |
Nutzung der durch die Angeklagten zur Verfligung gestellten Réuﬁlichkeiten_ange—
wiesen. Darliber hinaus habe sich die Organisation des Geschéftsb.etriebe.s auch auf

den Bereich der Anwerbung und Auswahl von neuen Prostituierten erstreckt.

Ausweislich der Gewerbeanmeldung habe der Angeklagte c lediglich'ein Eihzelunter—
nehmen in der (...) mit dem Unternehmenszweck gewerbliche Zimmervermietung an-
‘gemeldet, dieﬂngekiagte D sei seit 2012 bei ihm als Arbeitnehmerin angemeldet.
- Uber die selbststéndige Tétigkeit als (... )rdellbetreiber seihém Rahmen der polizei'li-
-chen Ermittlungen keine weiteren Einnahmequellen des Angeklagten C bekannt ge-
worden. Der Angeklagte C habe seinen Lebensunterhalt im Tatzeitraum a‘ussrchliefsé _

lich aus dem gemeinsamen Betrieb der 3 (...)rdelle mit der Angeklagten D bestritten.-

Seite 138 von 183




Soweit in einem Einzelfall (Geschadigte (...)) ein Untermietverirag festgestellt werden,
sei davon auszugehen, dass dieser nur pro forma erstellt wurde, nachdem die Prosti-
ftu;erte bereits bei der Einreise Probieme mit der Polizei hatte und offenbar dazu die-

nen sollte, einen legalen Geschaftsbetneb vorzutauschen

.Der Zeuge ( . hat bekundet, dass Grundlage der Umsatzermﬂtiungen hinsichtlich der

drei (...)rdellen der Angeklagten D und Ci in (...) die Erhebung derjewelts durohschnltt- ‘

I_ichen ‘

a) Anzahi der Prostituierten pro Tag

b) Anzahl der Kundenkontakte pro Tag

c¢) Verdienst prb Feier / Dayer der Dienstleistung

ginerseits '

sowie.

eine weltere Berechnung anhand des jeweils durchschnltthchen

d) Verdlenst pro Prostltwerte und Tag

‘ andererselts gewesen sei, wobei die jeweils festgestellten Umsatze das Minimum an
Umsatzen darstelle. Aus Verhaltnlsmafslgkeitsgrunden habe er einen Mittelwert aus
- den beiden Gesamtumsatzen geblldet Den Berechnungen seien fur die (...)rdelle in
,‘der (...)und ...} in (...) jeweils ein Zeitraum von 01.07.2012 b[S 31.12.2017 und far

den.

a) Anzahl der Prostituierten pro Tag.

aa) Der Zeuge (...) hat sodann geschildert, dass er Erhebungen zu der Anzahl der
' Prostltwerten in den drei (.. )rdellen in {...) angestellt habe, wobei er als Quellen die
Erkenntnlsse aus ‘der Teiekommumkationsuberwachung, der ( )-Anzeigenauswer-
tung'den Zeugenaussagen der Prostituierten und den NoeP-Einséatzen herangezogen
“habe. Nach den Erkenntnissen aus der Telekommunikationsiiberwachung seien im
Zeitraum von -Juni 2017 bis August 2017 in dem (...)rdell in der (...) durchschnittlich
tégllich 4,41 Prosfituierte. in dem (...)rdeli in der () in {...)-durchschnittlich téglich 2;19
Prostituierte und beztiglich des (...)rdells inder (...) Nr. (...) durchschnittlich 2,93 Pros-

tituierte taglich telefonisch beworben worden.
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fm Rahmen der (...)-Auswertung habe mittels der von (...) zur Verfugung gesfellten
Daten, insbesondere Schaltungen von Werbeanzeigen, den E-Mails und Rechnungen
sowie den Uber einen Zeitraum von mehr als drei Monaten im Jahr 2017 taglich durch-

gefithrten Beobachtungen der Anzeigenschaltungen in dem (...)rdell in der (...) eine .

-durchschnittliche Anzahl von téglich 5 Prostituierten, in dem (...)rdell in der () eine

durchschnittiiche Anzahl von taglich 2 Prostituierten' und in dem {...)rdell in der (..)

~ eine durchschnittliche Anzahl von tiglich 3 Prostituierten festgestellt werden kénnen.

Nach den Auss'agen' der Zeugen (...), (...) und (..‘.)'seien in de'm (...)rdell in der (._..)‘ |
durchschnittlich taglich ca. 4-5 Prostituierte, sowie in der {...) ca. 2-6 Prostituierten

anwesend gewesen.

Bei den Einsatzen der NoeP seien 3 Prostituierte in der (...}, 2 Prostituierte in der (.)

und 4 Prostituierte in der (...) angetrdffen worden.

" Unter .Zugrundeleguhg der.' vorgenannten Durchschnittswerte sei er - der Zeuge - zu

Gunsten der Ahgekla'gte.n von einer durchschnittlichen taglichen Anzahivon 5 Prosti-

~ tuierten in dem (...)rdel'i in der (...), von 2 Prostituierten in der (...) und von 4 Prostitu-

ierten in der {...) ausgegangen worden.

bb) Ausgehend von diesen glaubhaften und Uberzeugenden Angaben des Zeugen
PHK (...) hat die Kammer zu Gunsten der Angeklagten D und C und unter Ber{ick-
sichtigung der Angaben des Angeklagten C gegeniber dem Gesundheltsamt gemaf
dem Gesprachsinhalt aus dem Uberwachten Telefonat vom 3.11.2017 unter der TKU

. Nummer 10769 (Blatt 143 das SOnderbéndes) wonach durchschnittiich ca. 8 bis 10

Prostituierte anwesend waren - wae nachfolgend an anderer Ste!le noch dargestelit

wird - , die durchschmttllche tagliche Anzahl von Prostitwerten in den {...)rdellen wie

folgt geschatzt.

. (...): 4 Prostituierte,
o (...): 2 Prostituierte und
o (..): 3 Prostituierte.
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b) Anzahl der Kundenkontakte pro Taq '

aa) Der Zeuge PHK {...) hat sodann geschﬂdert dass er Erhebungen zu der durch-
schnittlichén taglichen Anzahl der Kundenkontakte anhand der durchgefthrten Ob-
Servationen, der TeiékommunEkationsﬂberwachung' sowie der Zeugenaussagen an-
‘gestellt habe. Nach der Auswertung der Kenntnis aus der Telekommunikationstber-
wachung fiir den Zeitraum vom 03.04.2017 blS zum 27.08. 2017 sei ein durchschnitt-
licher taglicher Kundenkontakt von 10, 33| inder (...), von 4,5 in der (...) und 8, 351 in der
'(...) festgestellt worden. Nach den Zeugenvernehmungen_habe es durchschnittlich ca.
. 4-5 Kundenkontakte pro Tag gegeben. Durch Observationsmal&hahmen habe bei
~dem(..)rdell in der ( .y am 03.08.2017 eine durchschnittliche Anzahl von 6 potentiel-
len Kunden sowie am 27.08.2017 eine potent;eile Anzahl von 8 Kunden - ohne Lauf-
kundschaft - festgestellt werden kénnen. Anhand dieser Durchschnlttswerte sel Zu
Gunsten der Angek!agten fur den Zeitraum Juli 2012 bis April 2018 eine durchschmtt—
liche Anzahl von 11 Kundenkontakten in dem (...)rdell in der (...) sowie von jeweils 5
‘Kundenk_ontakten in der (...) und (...) feststellbar. Die Angaben des Zeugen (...) sind

Ll

ﬁb_erzeu’gend und glaubhatt.

bb) Ausgehend von diesen g!aubhaften und Uberzeugenden Angaben des Zeugen
PHK {...) hat die Kammer zu Gunsten der Angeklagten D und C die durchschnltthche

taghche Anzahl von Kundenkontakten wie, folgt geschatzt

s (..} 10 Frefer,
e (...): 5 Freier und
e (L.)0 Freier, |

c) Verdienst ‘pfo Feier / Dauer der Dienstleistung

aa‘) Der Zeuge PHK (.. ) hat sodann weiter. geéchilden' dass er Erhebungen zu der
Dauer der Dlenstlelstungen bzw dem Verdienst pro Kunde angestelit habe. Hierzu
hat der Zeuge (...} ausfiihrlich dargelegt, dass fur die Auswertung unter anderem die
-'Erkenntmsse aus den Observationsma&nahmen am 03.08.2017 und 27.08.2017 zu
der durchschnittlichen Verweildauer von Kunden in dem {...)rdell in der (...) herange- '
zogen worden seien, die durcﬁschnittlich bei mehr als der Hélfte der F.r'eier zwischen
30 bis 59 Minuten gelegen habe, wobei kelne sicheren Feststellungen zur Anspruch-

nahme von Dienstleistungen haben getroﬁen werden kénnen, weil von der Dauer des
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- Aufenthalts nicht s;cher auf die Dauer der lnanspruchnahme der Dlenstielstung ge-
schlossen werden kénne, sich jedOCh ein nicht unerheblicher Prozentsatz an Kunden

langer als 30 Minuten dort aufgehalten habe.

Ausgehend von der festgeétellten Preisstruktur von 50,- € fur 20 Minuten, 80,- € fur
30 Minuten und 150,- € fur 60 Minuten sei zugunsten der Angekiagten daher ein Mit- |

telwert in Héhe von 80,- € je Freier angenommen worden.

bb) Die Kammer hat zu Gunsten der Angekla,gten einen Sichérheitsabschlag von 25

% auf den Mittellv&ért von 80,- € vo'rg_enommen und schatzt auf diese Weise fur alle

-~ drei (...)rdelle den- Verdienst pro Freier auf 80,- €, was gleichzeitig einem Aufschlag

um 20 % auf das Preisminimum von 50,- € entspricht und gerechtfertigt erscheint.

d) Verdienst pro Prostituierte und Tag -

aa) Der Zeuge PHK (...) hat sodann weiter geschildert, dass er Erhebungen zu einer

‘ weiteren (Vergleichs- -)Berechnung dem Verdienst pro Prostituierte angestellt habe,

wobei anhand der TKU Auswertungen ein durchschnlttilcher Tagesumsatz von

409,23 € pro Prost;tunerte angenommen worden sei,

_ bb) Die Zeugen (...), (...) und (...) haben angegeben, dass der Verdienst variiert habe,
rdurchschnittlich 300,- € bis 400,- €, teilweise auch 800,- bis. 800,- €, an manchen Ta-r
-gen auch nur 100,- € ' ' '

Den Verdienst pro Prostitu_iertéschétit die Kammer zu Gunsten der Angeklagten je-

doch auf mindestens 1‘50.'- € pro Tag,

e) Fir die Berechnung der Gesamtumsatze hat die Kammer fiir den Betr;eb der
| (...)rdelle (...) und (...) den Zeitraum von 01.07. 2012 bis 31.12.2017, mithin 2010 Ar-

beitstage, und fur den Betrieb des (...)rdells (...) den Zeitraum von 16.12.2015 bis

31.12.2017, mithin 747 Arbeitstage, zugrunde gelegt.

' ‘D'ana_ch hat die Kammer auf dieser Grundiage die Gesamtumsatze fiir die drei

(...)rdelle in (...) wie folgt ermittelt:
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aa) (,..):

Bei der Schatzung auf der Grundlage einer durchschnittiichen Anzah! von mindestens
10 Freiem und der von diesen jeweils gezahiten Betrdgen von mindestens 60,- €
ergibt sich bei insgesamt 2010 Arbeitstagen ein Gesamtumsatz von 1.206.000,- € (10
Freier/Tag mit jeweils 60,- € Umsatz = 60{_),- €/Mag x 2.010 Arbeitstage = 1.206.000,-
€) '

Auch die Vornahme einer Verg|elchsberechnung und Schatzung auf der Grundlage
der Anzahl von mindestens 4 Prostituierten und deren jewelhgen Mindestverdienst
von 150,- € bei insgesamt 2010 Arbeitstagen ergibt einen Gesamtumsatz von
1.206.000,- € (4 Prostituierte/Tag. mit jeweils 150,- € Umsatz = 600,- €/Tag x 2.010
Arbeitstage = 1.206.000,- €). | |

bb) L)

Bei der Schatzung auf der Grundlage einer durchschnittlichen Anzahlvon mindestens
5 Freiern und der von diesen jeweils gézahlten Betragen von mindestens 60,- € ergibt
" sich bei insgesamt 747 Arbeitstagen ein Gesamtumsatz von 224.100;- € (5;FreierlT'ag
mltjeweﬂs 60 € Umsatz = 300,- €Tag x 747 Arbeztstage 224.100,- € |

 Auch die Vornahme einer Verg!elc;hsberechnung und Schatzung auf der Grundlage

der Anzahl von mindestens 2 Prostituierten und deren jeweiligen Mmdestverdlenst

von 150,- € bei insgesamt 747 Arbeitstagen ergibt einen Gesamiumsatz von 224.100,- h

€ (2 Prostituierte/Tag mit jeweils 150,-€ Umsatz = 300,- €T ag x 747 Arbeitstage =
. 224.100,- €). ‘

cc) (...

Bei der Schatzung auf der Grundlage einer durchschnittlichen Anzahi von mindestens

5 Freiern und der von diesen jeweils gezahiten Betragen von mindestens 60,- € ergibt

‘sich bei insgesamt 2010 Arbeitstagen ein Gesamtumsatz von 603.000,- € (5

Freier/Tag mit jeweils 60,- € Umsatz = 300.,— €/Tag x 2.010 Arbeitstagje = 603.000,-
o _ .

Dabe1 fuhrt Vergleichsberechnung und Schatzung auf der Grundlage der Anzah! von

mindestens 3 Prostituierten und deren jeweiligen Mmdestverdlenst von 150,- € bei
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insgesamt 2010 Arbeitstagen zu einem Gesamtumsatz von 904.500,- € (3 Prostitu-
ierte/Tag mit jeweils 100,- € Umsatz (zu Gunsten) = 300,- €/Tag x 2.010 Arbeitstage
= 603.000,- € |

Zugunsten der Angeklagten D und C wird insoweit fir die (...) von dem niedrigeren

Schatzwert ausgegangen und ein Gesamtumsatz von 603.000,- € in Ansatz gebracht.

dd) Die Kammer geht nach alledem fur alle drei.(...)rdelie der Angeklagten D und Cin

(...) im genannten Tatzeitraum von einem Gesamtumsatz in Hohe von mindestens
2.033.100.- € aus. -

Die unter II.A. zu den Taten Nr. 29 bis 98 getroffenén ‘Fe's‘tste'llungen beruhen auf den
Angaben des Zeugen (...). Der Zeuge (...} hat bekundet, als Sachbearbeiter bei der .
Deutschen Rentenversicherung Bund dié Berechnungen anhand der durch die Kam-
mer mit Schreiben vom 24.02. 2020 mltgetellten Berechnungen und Parametern zu
den Gesamtumsatzen der drei (...)rdelle in (...) Vorgenommen zu haben und auf der
Basis dieser Angaben das jeWelilge Mona‘csentgeit berechnet zu haben. Dabei‘ seien
durch die Deutsche Rentehversicherung Bund 50% der Umsétze als Einnahmen der
Prostltmerten fur die Ermittiung der Arbeitgeber- und Arbeltnehmerantelle zugrunde
gelegt worden und die so ermittelten monatlichen Einkinfte der Prostituierten unter
Berucksrchtlgung des Eingangssteuersatzes der Steuerklasse VI in Hohe von 14%
gem. § 14 Abs. 2 S. 2 SGB IV und der bel der (.. )Krankenkasse in dem Zeitraum vom
01.07.2012 bis 18. 04 2018 jeweils gelte,nden Beltragssatz unter Anwendung eines
Hochrechnungsfaktors von 50,875 bis 52,138 zu dem zu verbeitragenden sozna!ver-
‘s;cherungspﬂlchhgen Bruttolohn hochgerechnet. Zu Guns—ten der Angeklagten sei die
Hochfechnung zum Bruttolohn ohne 'die Ber{icksichtigung von Kirchensteuern und
' Zuschlagen fur Kinderlose in der Pfie'geversich'erung erfolgt. Aus diésem Lohn hat die
Kammer. unter Zugrundelégung der im Selbstleseverfahren eingefiihrten Beitragss—
atze und Berechnungsgrundlagen der Deutschen Rentenversicherung Bund den Bei-
tragsschaden der (.. )Krankenkasse fOr dle (.. rdelle in (...) wie Vorstehend dargeiegt

berechnet,
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Die Angaben des Zeugen (... slnd glaubhatt, der Zeuge ist auch giaubwurdlg

Die zu den Tat Nr. 29 bis 98 getroffenen Feststellungen ergeben sich ergénzend aus
den im Selbstleseverfahren eingeflhrten Schadensberechnung nach § 266a StGB
der Deutsche Rentenversicherung Bund vom 27.02.2020 (Sonderband:‘Grund!agen
Nachbereéhnungen §§ 266a StGB, 370 AQ, Blatt 23 bis 81). |

Die Feststellungen zu der \)erantWortlichkeEt des Angeklagten C und der Anzahl der
in den (..)rdellen in (...) tatigen Prostituierten ergeben sich erganzend aus dem gemal
- § 249 StPQ verlesenen Gesprachsmhalt des Telefonats vom 03.11. 2017 mit der TKU
Nr. 10769 zwischen 10:33 Uhr bis 10.36 Uhr des Angeklagten C mit Frau (.. .y vom
Gesundheitsamt Uber die gesundheitliche Beratung von P_rostituierten,.in dem der An-
gekiagte C auf. die Frage ,Wieviele Frauen wéren denn noch zu beraten” antwc;rtete
_wAlso die néachsten, zwei. Dann nochmal zwei. Dann nochmal zwei.* Und die weitere
. Frage ,,Ok S0 ungefahr zehn, die bei lhnen so tétig sind?" bestatigte Ja, so ZW|schen
8 und 10, je nachdem wie.“ (Sonderband Fallaktenkomplex § 266a StGB (..)er
(-.rdell, Blatt 143). | ' -

Die Feststel!ungen zu der Verantwortiichkelt der Angeklagten D, der Anwerbung von
| Prost:twerten in Tha[land der Hohe der Schleusungsschu[den und dem 50:50 ~ Mo-
dell der Anzahl der.in den (...)rdellen in (...) tatigen Prostituierten ergeben sich ergén-

zend aus der gemaft § 249 StPO verlesenen Ubersetzung des Gesprachsmha!ts des
Telefonats vom 08.01.2018 mit der TKU Nr. 1115 zwxschen 14:14 Uhr bis 14:28 Uhr

- zwischen der Angek!agten D (im Fo!genden AT) und einer unbekannt gebliebenen

weiblichen Person (im Folgenden: BT) foigenden Inhalts (Sonderband Fallaktenkom-

plex § 266a SIGB (..)er (...)rdelle, Blatt 145f):

AT wP(L).

BT: wP(...)

Begrui&ung :

AT sagt, das sie aus Deutschland anruft und fragt ob BT interessiert daran ist nach Deutsch—
land zu kommen .

BT bejaht.

BT fragt wie viel sie im Monat ca. verdient.

AT sagt, dass es nicht nach Monatsgeha!t geht und dass BT auch ausgaben hat und dass sie -
118.000 Euro abbezahlen muss. -
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" BT fragt, wie viel Bath es sind.
- AT sagt, dass es ca. 600.000-700.000 Bath sein mussten. .
BT fragt, wie es mit der Verpflegung ist. '
AT sagt, dass sie nur Thai Essenkochen und dass BT jeden Tag 25 Euro fUr die Steuer ab-
geben muss. ' ' '
BT fragt, was'sie flr Kleidung tragen.
AT sagt, dass sie einen Bikini tragen kann, aber auch Récke.
BT fragt wie sie die 18.000 abbezahit.
AT sagt dass sie sie abarbeitet und sie pro Gast 50:50 machen und die eine Halfte fur BT ist
und die andere fir die Schuiden.
BT mdchte wisseh wie lénge sie braucht um das Geld abzubezahlen.
AT sagt, dass sie es in zwei bis drei Monaten abbezahlen kann. '
BT fragt, wie sie ein Visum bekommt. |
AT sagt, dass sie sich darum kimmert.
,BT sagt, das sie noch jemanden hatte. _
AT fragt, ob sie dann zu zweit wéaren und Wie alt BT ist.
BT sagt, das sie 34 ist. '
AT méchte wissen ob sie dick ist.
BT vememt und sagt, dass sie inr Bilder SChICken kann.

BT erzéhlt, dass sie schon einmal in Norwegen und Finnland war, well thr ( Ex)Freund dort

. lebt.

AT fragt, ob BT noch ein norwegisches Visum hat.

BT bejaht und sagt, dass es aber abgelaufen ist. ,

AT sagt, dass sie BT die Nummer von (...) schickt und sie sich um das Visum kitmmert.
BT fragt, ob sie 24h abrufbereit sein muss.

AT sagt; dass die K"inder— schlafen, wenn keine Gaste da sind.

BT fraght ob sie umsteigen muss.

AT sagt dass sie immer ca. 11 Stunden fliegen.

BT sagt dass es langer ist, als nach Norwegen.

BT fragt, ob AT auch TS nimmt.

AT bejaht. |

AT sagt dass BT su:h erst sicher sein soll und dass sie dann |hr/thm bescheid sagt

- BT sagt, dass sie sich sicher Ist und nur noch ihre Papiere zusammen suchen muss.

BT fragt, ob sie ein Touristenvisum békommi fur drei Monate.

AT sagf, dass es ein Touristenvisum bekommt. 0 _
AT sagt,’ dass BT auch sich selbst um alles kiimmern kann und dann die 18.00Q nicht bezah-

len muss.
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AT sagt; dass es viel Geld ist und BT es sich gut Ubertegen soll.”

Taten Nr .99 bis 115: (Félle 110 bis 126 der Anklageschrift)

Die unter 1l. A. getroffenen Feststellungen beruhen auf den Angaben des eugen (.. )
der angegeben hat, als damals zustandiger Sachbearbeiter der Steuerfahndung (...),
die Nachberechnungen zuy Umsatzs_teuerfur die drei (...)rdelte in (...) anhand der sei-
tens des Gerichts unter dem 24.02.2020 mitgeteilten Umsétze und Parameter durch-
gefthrt zu haben und diese in eine Aufsteliung vom 28.02.2020 dargelegt zu haben
(Sonderband: Grund!agen Nachberechnungen §§ 266a StGB, 370 AO, Blatt 5 bis 7).

Die zu den Taten Nr. 99 bIS 115 getroffenen Feststellungen ergeben snch erganzend
aus den im Selbstleseverfahren und Inaugenscheinnahme eingeflihrten Nachberech-
hung der Umsatzsteuer fir die Jahre 2012 bis 2017 betreffend die (..._)rdeile to), ()
und (...} in (...) durch das Finanzamt fur Steuerstrafsachen und Steue‘rfahhd'ung (..1)
vom 28.02, 2020 (Sonderband: Grundlagen Nachberechnungen §§ 266a StGB, 370
AO, Blatt 5 bis 7.

Dariiber hinaus beruhen die Feststellungen zu den Taten Nr. 99 bis 115 auf den im
“Selbstleseverfahren eingefuhrten Kopien der Emkommenssteuerbeschelde des Fi-- |
| . nanzamits (...} vom 06.12.2016 fur das Jahr 2012, vom 26.01.2015 fur das Jahr 2013,

“vom 20.08.2015 fur das Jahr 2014, vom 05.12.2016 fir das Jahr 2015 und vom
02.08.2017 fur das Jahr 2016, die Umsatzsteuermitteilungen des Finanzamts (..) vom
03.01.2014 fr das Jahr 2012, vom 30. 12. 2014 fiir das Jahr 2013, vom 05. 08.2015
fur das Jahr 2014 vom- 08.11.2016 fur das Jahr 2015 und vom 02.08.2017 fur das
Jahr 2016, die Gewmnerm;ttlungen betreffend den Angeklagten C nach § 4 Abs. 3

Einkommensteuergesetz fur das Jahr 2012, fur das Jahr 2013 und fur das Jahr 2014 '
~ und schiieBlich die Gewinn- und Verlustrechnung C Vermietung ({...)rdellartiger Be-
frieb) fur das Jahr 2016 -(Blatt 6) und flr das Jahr 2015 (Blatt 9) (Anlage zum Protokoll |
des Hauptverhandiungstermins am 12.05.2020).
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Taten Nr. 116 bis 143: (Félle 241 bis 268 der Anklageschrift) -

Der Zeuge PHK {...) hat bekundet, dass die Umsatzermittiungen flr den (...)rdelibe-
~ trieb der Angeklagten A und B in der (...) in (...) auf die gleiche Weise Erhebung an-
"~ hand der Zeugenvernehmungen, der Te!ekommumkationsuberwachung, der Obser-
vationen, der NoeP-Einsatze und der (...)-Auswertung - erfolgt sei und so Feststeliun-.
-gen zur taglichen durchschnittlichen Anzahl der Prostttunerten der Anzahl der Freier,:
des Umsatzes pro Freier und des Verdienstes der Prostituierten getroffen werden
konnten, wobei die Ermittiungen msoweit durch den Zeugen PHK (...) durchgefuhrt

worden seien. Die Auswertungen der jeweiligen Beweismittel, die Erhebungen und

Berechnungen fiir das (...)rdell in (_..) habe PHK (...) sich an die Vorgehensweise und -

Aufbau énaic')‘g zu den (...)rdellen in (-..) angelehnt und diese nach den gleichen Krite-

rien ermittelt worden.

Die Kammer hat ausgehend von den'Angaben d‘er Angeklagten A und B, den Zeugin-
‘nen (...} und (...) sowie den Aussagen der Zeugen KOK (...) und KOK {...) zu den
beiden Kontroﬂmal&nahmen am 14 06.2016 und 27.09.2016 ihrer Schatzung fir (..):
-durchschnittlich eine tagliche Anzahl von 3 Prostituierten und 3 Freiern zugrunde ge-
~legt: Vor dem Hlntergrund der einheitlichen Preisstruktur in den (...)rdellen hat die -
. Kammer — analog den Ausfuhrungen zuy den Feststei!ungen fur die drei (.. )rdeile in
(..) - ‘auch bei dem (...)rdell in (...) einen Umsatz pro Freier von mindestens 60,- €

zugrunde gelegt.

. Sowohl die auf dieser Grundlage‘vorgeh.ommene Schatzung von 3 Prostituierten mit

einem Verdienst von Jewells mindestens 60,- € jeweils einen Mindestumsatz von 180.-

€ pro Tag angesetzt, ‘wobei dies sowoh! der Schatzung entsprlcht die bei 3 Prostitu-
ierten von einem taglichen Mindestumsatz von 60,- € ausgeht als auch bei 3 Freiern

am Tag mit einem jeweiligen Mindestumsatz von 60,- €. |

Die Kammer hat -ausg'ehend von dem Mindestumsatz von 180.- € pro Tag den Umsatz

auf mindesten 5. 400,- € im Monat (180,- € x 30 Tage) g’eschétzf Fur den Zeitraum
~ vom 01.01.2016, ab dem die Angekiagten Aund B nach dem Ergebms der durchge-’
flihrten Beweisaufnahme sicher mit der Angek1agten D zusammenwnrkten und von
dleser Prostituierte bezogen bis zum.18.04.2018, mithin fur mindestens 27,5 Monate, |
berechnet sich der Gesamtumsatz auf mmdestens 148.500,- € (180;- € Umsatz/Tag
x 30 Tage/Monat =5, 400,- €/Monat x 27,5 Monate = 148.500,- €) '
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Die unter ILA. zu den Taten N:.r,._116 bis 143 getroffenéri'Feststellungen beruhen eben-

falls auf den glaubhaften Angaben des Zeygen (...), der zur Vorgehensweise bei den

Berechnungen fiir das (...)rdellin (...) angegeben hat, dass d[ese vergleichbar zu der
Berechnung fur die (..)rdelle in (...) erfolgt sei. Auch hier seien durch die Deutsche
Rentenversicherung Bund 50% der durch die Kammer mit Schreiben vom 24.02.2020
mitgeteilten U5msétze als Einnahmen der P'rostituierten.mr die Ermittlung der Arbeit-
geber- und Arbeitnehmerante_ile zugrunde gelegt worden und die so ermittelten mo-
natlichen Einkiinfte der Prostituierten unter Berlicksichtigung des Eingangssteuersat-
-zes der Steuerklasse VI in Héhe von 14% gem. § 14 Abs. 2 S. 2 SGB |V und der bei
der (...) in dem Zeitraum vom 01.01.2016 bis '18.'04'.2018 jeweiis,geltenden Béitrags—
satz unter Anwendung eines Hochrechnungsfaktors von 52,138 bis 52,253 iu dem zu
verbeitragenden sozialversicherungspflichtigen Br_u{tolohn hochgerechnet. Zu Guns-
ten der Angeklagten sei die Hochrechnung zurﬁ Bruttolohﬁ ohne die Beri.'icksichtigung
~von K|rchensteuem und Zuschlagen fur Kinderlose in der Pflegeversicherung erfolgt.
Aus diesem Lohn seien seitens der Deutschen Rentenvers&cherung Bund der Bei-

tra‘gsschade'n der (...) fur die (...)rdeile in (...} berechnet worden.

Die zu den Taten Nr. 116 bis 143 getroffenen Feststellungen ergeben sich erganzend
“aus den im Selbstleseverfahren eingefithrten Vermerken zum Fallaktenkomplex §
266a StGB und Indikatoren aus TKU-Erkenntnissen zu dem (...) rdell (...)des PHK(...)
vom 05.03.2018, 18.12.2017 und 19.12.2017 (Sonderband Selbstieseheft I, Ziffern
1 bis 4) sowie der Schadensberechnung nach § 266a S{GB der Deutsche Rentenver- | '
sicherung Bund vom 27.02.2020 (Sonderband Grundlagen Nachberechnungen §§
266a StGB, 370 AO Blatt 10 bis 22).

Taten Nr. 144 bis 156: (Félle 273 bis 285 der Anklageschrift)

Die unter iI.A. getroffenen Feststellungen beruhen auf den Angaben des Zeugen (...},
der angegeben Hat als zustandiger Sachbearbeiter der Steuerfahndimg (...), die

‘Nachberechnurgen zur Umsatzsteuer fur das (...)rdell in (.. ) anhand der seitens des
| Gerichts unter dem 24.02.2020 m:tgeteilten Umsiétze und Parameter durchgefuhﬂc zu
haben und diese in eine Aufsteliung vom 26.02.2020 dargelegt zu haben (Sonder-
band: Grundtagen Na'chbe'rechhungén §§ 266a StGB, 370 AO, Blétt 2).
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Die zu der Taten Nr. 144 bis 156 getroffenen Feststellungen ergeben sioh- erganzend
aus der im Se!bsﬂéseverfahrenl éihgefuhrtén Nachberechnung der Umsatzsteuer fur
die Jahre 2016 und 2017 betreffend das (...)rdell der Angeklagten A und Bin (...) durch
die Steuerfahndungsstelle Finanzamt (...) vom 26.02.2020 (Sonderband: Grundlagen -
'Nachbérechnungen §§ 266a StGB, 370 AO, Blatt 1 bis 2).

Die Feststeliungen beruhen ergénzend auf den in der Hauptverhahdlung gemal §
249 StPO auszugsweise verlesenen Umsatzéteuererkléirung 2016 vom 05.0-5.201?
(BMO II A Steuerakte®, Blatt 107 bis 110), die _Umsatzsteuererklérung 2017 vom-
08.03.2018 (BMO | ,V,A Steuerakte”, Blatt 111 bis 114) und die Umsatzsteuererklarung
2016 (BMO IV ,B Steuerakte®, Blatt 1117 bis 1120).

6. Die Zeugen (...), (=) (), (), (o), ( DG ) Gody Gl G G ) G,
{.. )( TR O R 00 B (O Y O )( )( 5L )( )und( .y waren nach Ausreise ins Aus-
7 land, ubervwegend nach Thailand, unbekannten Aufenthalts.

Die Zeuge‘n (...), (...) und {...) haben jéwei!s von ihrem _umfassenden Auskunftsver—
weigerungsrecht nach § 55 StPO Gebrauch gemacht.

.Der Zeuge PHM (...), welcher als NoeP mit dem Arbeltsnamen o) emem (..)rdell
in ( ) eingesetzt war, konnte zu den hier Verfahrensgegenstandhchen (..)rdellen und -

Prostituierten keine ergiebigen Angaben machen.

Der Zeuge PHK (v.-..) konhte in der Hauptverhandiung als Zeuge angesichts andau- |

ernder Verhand!upgs— und Vernehmungsfahigkeit nicht vernommen‘ werden.
7. Die Feststeliungen zur inneren Tatseite der Angektagten ergeben sich neben

der auch’insoweit im Wesentlichen gestandigen Elniassung der Angekiagte aus den

festgestellten objektlven Umstanden.
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V.

1. Die Angeklagten D und C h_aben'sic':h auf der Grundlage des oben unter ll. darge-

‘ steilted Sachverhalts bei den Taten Nr. 4 bis 28 jeweils des gemeinschaftlichen ge-

werbs- und bandemﬁé{iigen'Einschleusens'von-Ausléndem in 25 Fallen strafbar ge-
macht, indem sie die Prostituierten, samtlich thailandische Staatsangehorige, dazu '
angestifiet_ oder ihnen dazu Hilfe geleistet haben, sich mit einem durch unrichtige An-
gaben erschlichenen Aljfe'nthaltstitel nach § 4 Absatz 1 Saiz 1 AufenthG im Bundes-
gebiet aufzuhalten, wobei sie dafir einen YermﬁgensVorteil erhielten oder sich ver--
s’prechen lieRen und als Mitglied einer Bander wie an anderer Stelle noch dargesteilt
wird -, die Stch zur fortgesetzten Begehung solcher Taten verbunden hat, gewerbs-
makig handelten, '§§ 95 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 6 (in den folgenden Fassungen gliltig von
01.01. 2015 - 31.07.2015, 01.08.2015 - 23.10.2015, 24.10.2015 - 31.12.2015,

1 01.01.2016 - 28.07.2017 und ab 29.07. 2017) 96 Abs. 1 Nr. 2 (in den folgenden Fas-
sungen: glltig von 26.11.2011 - 23.10.2015, 24.10.2015 - 30.06.2017 und ab
01.07.2017), 97 Abs. 2 (in den folgenden Fassungen: giltig von 28.08.2007 -
23.10,2015, _-2'4,10.2015 - 30.06.2017 und ab 01.0'7.2017) AufenthG. -

Tateinheitlich zu dem gemeinéchaftiichen gewerbs- und bandenmaBigen Eiﬁschie_u-

se’ri von Auslandern haben sich die Angeklagten D und C bei den Taten Nr. 4 bis 28

jeweils der gemeinschaftlichen Ausbeutung von Prostituierten in 25 Fallen gemal §
180a StGB schuldig gemacht da sie gewerbsmalz.lg einen Betrieb unterhielten und

leiteten, in dem die Prostituierten in.wirtschaftlicher Abhanglgkelt gehalten wurden

~Weiter tateinheitlich hierzu haben sich die Angeklagten D und C bei den Taten er‘ 4
bis 28 jeweils der Zuhélterei in 25 Fallen geméB § 181a Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2 StGB "
schuldig gemacht, da- sie die Prostituierten ausbeuteten und ihres Vermogensvortells
wegen die Prostituierten bei der Ausubung der Prostitution tiberwacht, Ort Zeit, Aus-
maf oder andere Umsténde der Prostitutionsaustibung bestlmmten oder Mafinah-

 men getroffen haben die sie davon abhalten sollen, dle Prostitution aufzugeben

* Hinsichtlich der Taten Nr. 5, 8, 14, 17 und 18, die sich jeweils vor dem 15:10.2016

- ereigneten, haben sich die Angeklagten D und C jewells tateinheitlich des gemein-

schaftlichen schweren Menschenhandels in 5 Fallen geméaf § 232 Abs. 1. 1, Abs.
"3 Nr. 3 StGB (in der bis zum 14.10.2016 geitenden Fassung) schuldig gemacht.
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Hinsichtlich der Taten Nr. 4, 6, 7, 9 bis 13, 15, 16, 19 bis 28, die sich jeweils nach dem
15. 10.2016 ereigneten, haben sich die Angeklagten D und C jeweils tateinheitlich der

gememschaftllchen schweren Zwangsprostltutton in 20 Fallen gemal §§ 232a Abs 1
Nr. 1, Abs. 4,232 Abs. 3 NI. 3 StGB (eingefilhrt mit Wirkung vom 15.10. 2016} schuldlg.
gemacht. Die Angeklagten haben unter Ausnutzung der wirtschaftlichen Zwangslage
oder der Hilflésigkeit, die mit dem Aufenthalt in eihem fremdén Land ‘verbunden ist,

die Prostituierten dazu veranldsst, die Prostitution fortzusetzen.

Bei den Taten Nr. 4, 8, 7, 9 bis 13; 15, 16, 19'b‘is_ 28 stelit § 232 Abs. 3‘Nr. 3 StGB im
Verhltnis zu § 232a Abs. 1 und 4 StGB jeweils eine mitbestrafte Vo_rtat dar.

Die Angeklagte D war faktisch Verantwortliche der drei Bordélibe‘triebe_in (...) und

Ieitéte und bestimmte die Geschicke der Prostituierten, indem sie deren'Anwerbung

und Ein_schleus:ung nach Deutschland im Zusammenwirke_ri mit unbekannt gebliebe- -

nen Mittatern in Thailand‘organiéierte, die Prostituierten nach ihrer Ankunft in eines
der Bordelle in (...) verbringen lieB, wo diese eine Art Einweisung erhielten, die Preis-
struktur und Arbeitsbedingungen vorgab, die Sohieusuhgss_chulden‘Vereinnahmte_

~ und die Rotation der Prostituierten organisierte.

Der Angeklagte C als Mittater im Sinne des § 25 Abs. 2 StPO; entgegen der Auffas-
sung -der_Verteidiguhg des Angekllagten liegt insoweit nicht lediglich Beihilfe zu den

Taten seiner Ehefrau vor.

Mittaterschaft im Sinne des § 25 Abs. 2 StGB getzt einen gemeinsamen Taten'tsch!uss
voraus, auf dessen Grundlage jeder Mittater einen objektiven Tatbeitrag leisten muss.
. Beider Betéil]gung mehrerer Personen, von denen nicht jedé sémtliche Tatbestands-
merkmale verwirklicht, ist Mittater, wer seinen eigenen Tatbeitrag so in die Tat einflgt,
dass dieser als Teil der Handltmg gines anderen Beteiiigten und umgékehrt dessen
Handeln ais Ergénzung des eigenen Tatanteils erscheint. Mittaterschaft erfordert da-
bei zwar nicht zwingend eine Mitwirkung am Kerngeschehen selbst; ausreichen kann
'auch ein die Tatbestandsverwi'rkliohUng‘férd'ernder Beitrag, dér sich auf eine Vorbe-

reitungs- oder Unterstlitzungshandiung beschrankt. Stets muss sich diese _I\fl'itwirku ng
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aber nach der Wiﬂensrichtung des sicﬁ Beteiligenden als Teil der Tatigkeit aller dar-
stellen. Ob ein Beteiligter ein so enges Verhaltnis zur Tat hat, hat der Tatnchter auf-
grund einer wertenden Gesamibetrachtung aller festgesteliten Umstande zu prifen.
Wesent!iche Anhaltspunkte kénnen dabei der Grad des eigenen Interesses am Tat-
erfolg, der Umfang der Tatbeteiligung und die Tatherrschaft oder wenigstens der Wille
zur Tatherrschaft sein, so dass die Durchfﬂhruhg'und der Ausgang der Tat mafRgeb-
lich auch vom Willen des Betreffenden abhéngen (vgl. BGH, Beschluss vom 11. Jul
| 2017 -2 SR 220117 —, Rn. 6, juris). | | |

Bei Anlegung d[eses Mafstabs liegt bei dem Angeklagten C mlttaterschaftllches Han-
deln — und nicht lediglich Beihilfe — vor. Der Angeklagte C wusste bereits nach zwei
his drei Monaten nach Aufnahme der Tatigkeit, dass die Prostituierten keine gultigen
. Visa hatten; die Angeklagte D hatte es hiernach dem Angeklagten C — ihrem Ehe-
mann — selbst gesagt Gleichwohl unterband er die Tatigkeit der Angeklagten D nicht,

~ sondem trug nach dem Ergebnls der Beweisaufnahme fortan als Mittater in arbeits-
teiligem Zusammenw:rken maBgebhch zum Taterfolg bei. Er hatte hierbei Tatherr-
schaft, den Willen hierzu und ein massives eigenes Interesse am Taterfolg. Der An-
geklagte C war — wie dargelegt — Eigentimer und Mseter der Gebé&ude, in denen die
Bordelle betrieben wurden. Er war im Zuge der ZW|schen thm und der Ang,eklagten D
' praktizierten Arbeitsteilung von Anfang an alleiniger, ausschlieRlicher und verantwort--
licher Ansprechpartner fur die Werbefirma (...) bei der Vermarktung und Werbung der
angebotenen Dienstleistungen und ebenso zustindig fir samtliche Belange, die die
'Pr.ostituierten mit deutschen Beharden, etwa Gesundheitséamter, zu regeln hatten. Es
handelt sich um wesentliche Tatbeitrage, die sich nach der internen Arbeitsaufteilung
im Ergebnis als Teil der Té’\tigkeit beider Eheléute darstellten. Die Durchfihrung und
- der Ausgang der Taten waren damit mafdgeblich auch vom Willen des Angeklagten C
abhangig, der zudem ein erhebhches eigenes Interesse am Taterfoig hatte, weil er
allein von den durch die Prostituierten erzielten und von diesen, abzufthrenden Ein-

nahmen seinen Lebensunterhalt bestritt.

Es mag sein, dass der Angeklagte C — wie die Verteidigung ausgefuhrt hat — hiefmit -
in seinem Innersten grundsétzlich nicht einverstanden war. Dies hinderte ihn aber
nicht daran sich — aus welchen Grunden auch immer — uber diese Bedenken hin-

Wegzusetzen So wére beispielsweise fur ihn ein Lelchtes gewesen, die Werbung fur
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illegal tatige Prostifuierte einzustellen. Nach dem Ergebnis der Beweisaufnahme
schlieBt die Kammer aus, dass der Angeklagte C mit einem Verhalten lediglich eine

fremde Tat frdern wollte; er handelte zweifelsfrei als Mittater.

Die Proshtunerten verfugten samtlich Giber keine Kenntnis der deutschen Sprache und
keine Barmittel. D|e Angeklagten {ibten psychischen Druck bis zur Vollstandlgen Be- '
gleichung der Schulden aus und nutzen Mittel der Etnschuchterung durch Einsatz ei-
‘ner Ubergreifenden Macht- und Autontatssteilung, die jedenfalls auch aufgrund der
kulturellen traditionellen Werte der thailindischen Prostituierten Wirkung zeigte, bau-
ten zumindest eine subtile unterschwellige Drohku!issé auf und wirkten auf die Ent-

scheidungsfreiheit der Prostituierten ein.

‘Die aus den Schulden herrlihrende Verstrickung in wirtschaftlicher Abhéngigkeit je-
weils tber mehrere Monate hinweg’fuhrte im Zusammenwirken mit den JErmahnun--
" gen" der Angeklagteh D, ihren Koﬁtakten und den von ihr in Einzelfallen ergriffenen
Sanktionén far etwaiges Fehiverhalten dazu, dass die Prostituierten zu nachhaltigerer
Prostltutlonsausubung angehalten wurden und in ihrer Selbstbestimmung und Ent-

-scheidungsfreiheif: nachhaltzg beelnﬂusst wurden.

Nicht zuletzt spricht auch die Bezeichnung der Angeklagten D als,(...)" (5 Mutter) und -

. den Prostituiertén als ihre ,Kinder" gegen e'in'Verhé!tnis als Angestelite oder freie Mit-

arbeiterin auf gleicher Augenhohe sondern dokumentiert schon hierdurch e|n Uber-
. und Unterordnungsverha!tms im Sinne eines Abhangigkeitsverhaltnisses zum Nach- -

teil der Prostituierten.

Nicht erforderlich sind hingegen - wie die Verteidigung des Angeklagten C meint- eine

Gewalt- und Téuschungskomponente.

Die Angeklagten D und C haben sich auf der Grundiage des oben unter Il dérgesteil-
ten Sachverhal'ts hinsichtlich der Taten Nr. 29 bis 98 jeweils des Vorenthaltens und

Veruntreuens von Arbeitsentgelt (Arbeitnehmeranteile) in Tateinheit mit Vorenthalten
und Veruntreuen VOn Arbeitsentgelt (Arbeitgeberantelie) in 70 -Fallen - Vergehen
_ strafbar gemaB §§ 266a Abs. 1 und 2 52,53 StGB - strafbar gemacht,
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Dle Angeklagten waren jeweils seibstandige Arbeitgeber. Auch ein Tatbestandswrtum'
_ liegt nicht vor. Die Angeklagten kannten alle tatsachlichen Umstande, die fur die Ar-
* beitgeber- und Arbeltnehmerelgenschaft relevant waren, so dass keln [rrtum Uber tat-
sachliche Umstande vorlag, wobei es auf die eigene rechtliche Wertung der Ange-

klagten nicht ankommt.

Die Angeklagten D und C haben 5|ch auf der Grundlage des oben unter Ii. dargestell-
- ten Sachverhalts durch die Taten Nr 99 bis 115 jewells der HlnterZiehung von Um-
* satzsteuer in 17 Fallen - Vergehen, strafbar gemaB §§ 369, 370 Abs. 1 Nr. 1 und 2,
34, 149, 150, 181 Abs. 2 AO, § 18 UStG, 53 StGB - schuldig gemacht.

Bei‘den Taten Nr. 100 bis 103 sind zudem die Voraussetzungen des § 370 Abs. 3 Nr.
1 AQ erflllt, da die Angeklagten Steuern in groBem Ausmal verkirzt haben.

Die Angeklagten D und C handelten bei den jeweiligen Tatbegehungen der Taten Nr.
4 bis 28, 29 bis 98 und 99 bis 115 gemeinschaftlich im Sinne von § 25 Abs. 2 StGB,

weil sie diese aufgrund eines gemeinsamen Tatplans und in bewusstem und gewoll-

tem Zusammenwirken mit einem unbekannten Mittater begangen haben. Soweit die
Angeklagten bei den ihnen jeweils zur Last fa!lenden Taten nicht alle Tatbestands-
merkmale eigenhandig verwirklicht haben missen sié sich das auf dem gemelnsa- '
men Tatplan beruhende Handeln des jeweils anderen nach mittaterschaftlichen
Grundsétzen- zurechnen Iassen, § 25 Abs. 2 StGB. . o :

Die Angeklagten D und C betrieben im Tatze|traum die Bordelle in der (..), (...) und

) in (. ) in gemeinsamer Verantwortlichkeit weshalb ihnen als Unternehmer die
Umesatze der Prostituierten zuzurechnen sind. Der Angeklagte C war formeller Inha-
ber der Bordellbetriebe, die Angeklagte D war tafséchlich verantwortlich fiir in den

* Bordellen erbrachten Leistungen durch die Prostituierten. -

Nach § 2 Abs. 1 Satz 1 des Umsatzsteuergeseties (UStG) ist Unternehmer, wer eine
gewerbliche oder berufliche Tatigkeit selbstandig austbt. Unternehmer ist danach der-
jenige, der Leistungen gegen Entgelt i. S. des § 1 Abs. 1 Nr. 1 Satz 1 UStG erbringt.

Dabei kommt es grundsétzlich darauf an, wer als Unternehmer nach auBen hin auftrit.
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Dabei kommt es nach der Rechtsprechung des BFH auch darauf an, ob der Unter-
nehmer (z.B. in seiner Werbung) als inhaber eines Bordelibetriebs als Erbringef samt-.
licher von Kunden erwarteten Dienstleistungen einschlieRlich der' Verschaffung von
‘Geschlechtsverkehr aufg'etreten ist und nibht nur als Zimmer\kermiéter und Gastwirt
(vgl. BFH, Urteil'vom 27.09.2018, V R 9/17, juris). Zudem kanh trotz der Bezeichnung
einer Leistung als Vermletungsverhaltms nach dem objektiven Inhalt eine sonstige
Leistung des Bordeilmhabers anzunehmen sem wenn dieser nach den nach aufien
erkennbaren Gesamtumstanden aufgrund von Organisationsleistungen selbst derje—
nige ist,'der durch die Anwerbung von Prostituierten und Unterbringung das Bordell
betreibt {vgl. BFH, Beschluss vom 7.02.2017, V B 48/16, juris). D'ie Entscheidung Uber
die Zﬁrechnung der Prostitutionsumsatze hat dabei unter Wﬂfdigung aller Umstande

des jeweiligen Einzelfalls zu erfolgen.

~ So liegt es hier. Unter BerUcksichiigung dieser Grundsatze und nach Wirdigung d_er
Gesamtumsténde sind die Angeklagten nach auRen hin auch hinsichtlich der in den
drei Bordellen ausgetlbten Prostitutionsumsétze als leistende Unternehmer aufgétrE- )

ten..

Nach dem Ergebms der Bewelsaufnahme war der Angeklagte C nicht nur Elgentumer
oder Mieter der Gebaude in denen die auf den Angeklagten angemeldeten Bordelle .
. betrieben wurden. Er war nach der zwischen den _Angeklagten D und C - _schqn auf-
grund der Spfachbarrieren ] praktizierten Arbeitsteilung zust-éndig fur alle Belange, fur
die die Beherrschung der deutschen Sprache uneriasslich war, so etwa fiir die Kdn—
takte zu den Behdrden wie béispielsweise'élem Gesundheitsamt oder die gesamte
Werbung. Dabei handelte es sich um wesentliche. Tatbeitrége ohne die die Taten der
Angeklagten D in (...) nlcht hatten durchgefihrt werden kénnen. Der Angeklagte C
stellte die drei Bordelle in (...) zur Verfugung, wodurch die Taten in- dlesem Umfang
Uiberhaupt erst mogllch waren. Alle drei Bordelle wurden {iber (...) beworben, wobei
der Angeklagte C sowohl fur die Schaltung der Werbung zustandlg als auch An-
, spreohpartner fur die (...} war und als Inhaber der Bordelle nach aquen auftrat, dies
auch gegenilber dem Gesundheitsamt und dem Fmanzamt. Das Kundenkonto bei(..) - ‘
war auf den Angeklagten C mit dessen vollstandigen Namen, Adress-e, Telefonnum-

‘mer und E-Mail-Adresse des Angeklagten C. Die Rechnungen der (...) wurden aus-
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| gestellt an ,,Bel (.., C, (., (. ) Damit erweckte der Angeklagte C jedenfails den Eln-
druck Anbieter von Prostituierten flr sexuellen Dienstleistlingen zu sein und hat damit
" geworben. Durch diese Organisationsleistungen und durch sein Auftreten nach aulien
wurde der Emdruck erweckf, dass der Angeklagte C selbstden Bordeilbetneb fihrte.
Der Angeklagte C leistete somit einen taterschaftlichen Bettrag zum_Bet_neb der Bor-.

delle, nicht nur eine Beihilfe zu den Taten der AngekiagtenrD,

2. Die Angek!agten A und B haben SICh auf der Grundlage des oben unter lI. darge-
stellten Sachverhalts bei den Taten Nr. 4, 5, 7 bis 9, 17 und 38 jeweils des gemein-

schaftlichen gewerbs- und bandenmafigen Einschleusens von Auslandern in 7 Fallen
strafbar gemacht indem sie die Prostitwerten samtlich thailandische Staatsangeho-
~ rige, dazu angestlftet oder ihnen dazu Hilfe geleistet haben, srch mit einem durch un-
richtige Angaben erschlichenen ‘Aufenthaltstite! nach § 4 Absatz 1 Satz 1 AufenthG im
Bundesgeblet aufzuhalten, wobei sie dafur einen Vermogensvorteil erhleiten oder sich
versprechen lieRen und als Mitglied einer Bande wie an “anderer Stelle noch darge-
stellt wird - , die sich zur fortgesetzten Begehung solcher Taten verbunden hat ge-
werbsmaig handelten, §§ 95 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 6 (in den foigenden Fassungen gultig
von 01.01.2015 - 31.07.2015, 01.08.2015 - 23.10 2015, 24.10.2015 - 31.12.2015,
01‘ 01.2016 - 28.07.2017 und ab 29.07.2017), 96 Abs. 1 Nr. 2 (in den folgenden Fas-
sungen: gultig von 26.11.2011 - 23.10.2015, 24.10. 20’15 - 30.06.2017 und ab
01.07. 2017) 97 Abs. 2 (in den folgenden Fassungen: gultlg von 28.08.2007 -
23.10.2015, 24.10.2015 - 30.06.2017 und ab 01.07.2017) AufenthG.

Hinsichtlich der Taten Nr. 5, 7, 17 und 38, bei denen die Prosti‘tuierten zum Zeitpunkt

der Prostttuttonsausubung im Borde!l in (...) noch Schulden hatten, haben sich die

A Angeklagten A und B tateinheitlichy zu dem gemeinschaftllchen gewerbs- und banden~
maligen Einschleusen von Auslandern jeweils der gemeinschaftlichen Ausbeutung
von Prostituierten in 4 Fallen gemaf § 180a StGB schuldig gemacht, da sie gewerbs-

méﬁig einen Betrieb unterhieiten und leiteten, in dem die Prostituierten in wirtschaftli-

R cher Abhéangigkeit gehalten wurden.

Weiter tatelnheltlich hierzu haben sich die Angeklagten A und B bei den Taten Nr. 5,

7 17 und 38 jewells der gememschafthchen Zuhalterei in 4 Fallen gemé&l § 181a Abs.

‘Seite 157 von 183



1 Nr. 1 und Nr. 2 StGB échuldig gemacht, da sie dile Prostityierten ausbeuteten und
ihres Vermdgensvorteils wegen die Prostituierten bei der Ausubung der Prostitution -
tiberwacht, Ort Zeit, Ausmalfd oder andere Umstande der Prostltutlonsausubung be-
stimmten oder MaRnahmen getroffen haben, die sie davon abhalten sollen, die Pros-

titution ‘aufzugeben.

Hinsichtiich Tat Nr. 5, die-sich vor dem 15.10.2016 ereigneté, haben sich die Ange-
klagten Aund B zuden jeweils tateinheitlich des gemeinschaftlichen schweren Men-
schenhandeis gemal § 2‘32 Ab_s. 1 S 1, Abs. 3 Nr. 3 StGB (in der‘bis zum 14.10.2016
geltenden Fassung) schuldig gemacht. ' ‘

Hinsichtlich der Taten Nr. 7, 17 und 38, die sich jeweils nach dem 15.10.2016 ereig-

neten, haben sich die Angeklagten. A und B dariiber hinaus jeweils tateinheitlich der

gemeinsch_aftliichen ‘sdhweren Zwangsprostitution in 3 Fallen gemak §§ 232a Abs. 1
- Nr. 1, Abs. 4,232 Abs. 3 Nr. 3 StGB (eingefuihrt mit Wirkung vom 15.10.2016) schuldig
gemacht, Die Angeklagten haben unter Ausnutzung der Wirtsohéftlich_en Zwéngslage

oder der Hilflosigkeit, die mit dem Aufenthalt in einem fremden Land verbunden ist,

- die Prostituierten dazu veranlasst, die Prost!tutxon fortzusetzen

- Bei den Taten Nr. 7 17 und 38 stellt § 232 Abs. 3 Nr. 3 SiGB im Verhaltnls zu§ 232a
Abs. 1 und 4 StGB jewetls eine mitbestrafte Vortat dar

Die"Proétituier’ten_verfﬁgten éémtlich Uber keine Kenntnis der deutschen Sprache und
- keine Barmittel. Soweit hier noch Schulden bei der Angeklagten D bestanden und die
~ Prostituierten insoweit auch in (...) mittellos gehalten wurden; wurden diese in wirt-
schaftlicher Abhéngigkeit gehalten und tberwacht und auych aufgrund ihrer Hilflosig-

kéit, die mit dem Aufehthalt in einem fremd'en‘ Land vérbunden ist, ausgebeutet.

7 Dabei kommt es fur die Verwirklichung des Tatbestandes entgegen der Auffassung -
der Verteldlgung der Angeklagten B nicht darauf an, dass die Taten tberwiegend
.durch Frauen begangen wurden, die nicht dem gemeinhin verbreiteten Bild des ,,klas~

sischen Zuhalters” entsprephen.

Zugunsten der Angeklagten A und B ist davon adszugehen, dass bei den Taten Nr.

4, 8 und 9 die Prostituierten zu dem Zeitpunkt als sie im Wege der Rotation in das
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Bordeil nabh (...) kamen und dort der Prostitution ‘nacihgingen, die Schleusungsschul-
den in Hohe von 15.000 € (Taten Nr. 4 und 9) sowie 20.000 € (Tat 8) bereits volistan-
_dig abbezahlt hatten. Dabei ist die Kammer bei den Taten Nr. 4 und 9 zu Gulnsten der
~ Angeklagten von einem Zeitraum von 3 Monaten ausgegangen, nach dem die Pros-
tituierten die Schulden jeweils zur{ickgezahlt hatten; hinsichtlich der Tat Nr. 8 hat die
Zeugin {...) bestatigt, dass sie zu der Zeit ihrer Tatigkeit als Prostituierte in (...) bereits
schuldenfrei war. Nach dem Ergebnls der Bewelsaufnahme waren die Pros’utwerten :
nachdem sie jedenfalls nach 3 Monaten in einem Bordell des Netzwerkes der Ange-
klagten D gearbeltet haben, schuldenfrei und hatten die Schleusungsschulden zu-

rickgezahlt.

" Die Angeklagten A und B haben sich bei den Taten Nr. 1 bIS 3 des Elnschleusens von
Auslandern stratbar gemacht §§ 95 Abs. 1.Nr. 2, Abs. & (m den folgenden Fassungen
gultig von 01.01.2015. - 31.07.2015, 01.08.2015 - 23.10.2015, 24.10.2015 -
31.12.2015, 01.01. 2016 28.07.2017 und ab 29.07.2017), 96 Abs. 1 Nr. 2, (in den _
folgenden Fassungen guitig von 26.11. 2011 - 23.10. 2015 24.10.2015 - 30.08. 2017 .
und ab 01 07. 2017) AufenthG, da sie die Prostituierten, samthch thatlandmche Staats-
angehonge dazu angestlftet oder ihnen dazu Hilfe geieistet zu haben, sich mit einem
durch unrichtige Angaben erschlichenen Aufen’thaltstltel nach 4 Absatz 1 Satz 1 Auf-
enthG im Bundesgebiet aufzuhalten, wobei sie auch gewerbsméf&ig handelten. Die
- Angeklagten handelten — wie dargelegt — jeweils in der Absicht, sich aus der wieder-
holten Begehung von Schleusungstaten eine nicht nur vorilbergehende Einnahme-
| quelie von nicht unerheblicher Dauer und Hohe zu verschaffen, § 96 Abs. 2 Nr. 1
: AufenthG ' '

Die Angéklagten A und B handelten bei den Taten Nr. 1 bis 3, bei denen die Prostitu-
ierten nicht (iber die Linie der Angeklagten D nach Deutsohland kamen Jewelis ge-
meinschaftlich im Smne von § 25 Abs. 2 'StGB, weil sie diese Taten aufgrund eines
_ gemeinsamen Tatplans und in bewusstem und gewo!ltem Zusammenwirken began- '

i

gen haben.
Die Angeklagten A und B haben sich auf der Grundlage des oben unter |l. dargestell-

ten Sachverhalts hinsichtlich der Taten Nr. 116 bis 143 jeweils des Vorenthaltens und

Verunfreulens von Arbeitsentg'eit (Arbeitnehmeranteile) in Tateinheit mit Vorenthalten .
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und Veruntreuen von Arbeitsentgélt (Arbéitgebe,ranteile) in 28 Féllenf - Vergehen,
strafbar geméB §§ 266a Abs. 1 und 2, 52, 53 StGB.- strafbar gemacht. '

' Die Angeklagten waren jeweils se!bstén'dige Arbeitgeber.

Die Angeklagten Aund B haben sich auf der Grundiage des oben unter II. dargestell-
ten Sachverhalts durch die Taten Nr. 144 bis 156 jeweils der Hmtemehung von Um-

: satzsteuer in 13 Fallen - Vergehen, strafbar gemal §§ 369, 370 Abs. 1 Nr. 1 und 2,
34, 149, 150, 181 Abs. 2 AOD, § 18 UStG, 53 StGB - schuldig g_emacht_.

Die Angek[agteh A und.B waren im Tafzeitraum I'nhéberinnenv des Bordells ,(...)" in
( ) und betrieben dieses in gememsamer Verantwortlichkeit, weshalb ihnen als Un-
- ‘ternehmer die Umsatze der Prostituierten zuzurechnen sind. Die Angeklagten traten

auchi nach aulen als Inhaberinnen des Bordells auf. Sie leiteten und bestimmten die
| Geschicke des Bordells gemeinsam, ‘standen beide im Kontakt zur der Angeklagten
D, nahmen Anrufe der Freier ent_gegen und vertraten sich in Abwesenheiten wechsel- |

seitig. Das Kundenkonto bei der Firma (...) war fur die_Angekiagte B gefuhrt.

3. Die Angeklagte E hat su:h auf der Grundlage des oben unter I. dargesteliten
Sachverhalts in den Taten Nr. 6.8 bis 10, 12, 14,16, 19, 20, 22 bis 24 und 26 bis 28

der Beihilfe zum gewerbs und bandenmanigen Elnschleusen von Auslandern in 15

Fallen der Angeklagten D und C, jeweils in Tateinhelt mit BelhIIfe zur Ausbeutung von

Prostlturer’ten und Beihilfe zur Zuhalterei davon in 2 Failen - Taten Nr. 8 und 14 - in

Tatelnhelt mit Beihilfe zum schweren Menschenhandel und in 13 Fallen — Taten Nr.
'6,.9,10,.12, 16, 19, 20, 27 bis 24 und 26 bis 28-in Tateinheit mit Beihilfe zur schweren
, Zwangsprostitution strafbar gemacht §§ 95 Abs. 1 Nr. 2, Abs..6 (in den folgenden
Fassungen: giltig von 01.01. 2015 - 31.07.2015, 01.08. 2015 - 23.10. 2015 24.10. 2015 :
- 31.12.2015, 01.01.2016 - 28.07.2017 und ab 29.07. 2017), 96 Abs. 1 Nr. 2 (in den
- folgenden Fassungen: gultig von 26. 11.2011 - 23.10. 2015 24.10.2015 - 30.06.2017
und ab 01. 07.2017), 97 Abs. 2 (in den foigenden Fassungen: guI’ug von 28.08.2007 -
23.10. 2015 24.10.2015 - 30 06.2017 und ab 01.07. 2017) AufenthG, 180a, § 181a
Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2 StGB, 232 Abs. 1 S. 1, Abs.'S Nr.-3 S{GB (in der bis zumb
14.10.2016 geltenden Fassung).,' 232a Abs. 1Nr. 1, Abs. 4, 232 Abs. 3 Nr. 3, 27, 52, -
. 53 StGB. | o | |

Seite 160 von 183




Indem die Angeklagte E bei den Taten Nr. 6, 8-10, 22 und 26 als Hausdame in dem
Bord_eii in der (...) bzw. (...) als Hausdame fungierte, wobei sie in diesenBordellen.die
) Organisatidn des Alitags und Uberwachung der Prostituierten, d';‘e Abwicklung der
Kundenkontakte sowie die Ubergabe der Tageseinnahmen der Prostituierien an die
Angeklagte D Gibernahm und bei den Taten Nr. 12, 14, 16; 19, 20, 23, 24, 27 und 28
die Prostit'uiert"en im Auftrag der Angeklagten D béi Einreiée und Ankunft in Deutsch-
land am Bahnhof bzw. Flughafen abholte und in eines der Bordelle der Angeklagten
D und Cin (...) verbrachte, wo diese sodann der Prostltutlon nachgmgen forderte sie
damit in objektiver Hinsicht sowoh! die Schleusungsstraftaten als auch die Straftaten |
gegen die sexuelle Selbstbestlmmung und gegen die personliche Freiheit der Prosti-
tuierten der Angeklagten D und C. Der Angeklagten E war bewusst dass die Prosti-
- {uierten Uber keinen guitlgen Aufenthaltstitel verfligten, der sie zur Aufnahme der
Prostitutionstatigkeit berechtigte, und die Prostituierten Schleusungsschulden bei der
Angeklagten D hatten und diese abarbeiten mussten und die Angeklagten Dund C
die Taten begangen haben, um sich zu bereichern. Die Angeklagte E wollte auch die

Taten der Angeklagten D und C fordern.

4. Die Angeklagten D, C, A und B handelten vorsatzilch und zwar — entgegen der’
Auffassung der Verteidigung der Angeklagten A —auch hmstchthch ihrer Eigenschaft
als Arbeitgeber im Sinne des § 266a StGB. Insbesondere liegt insoweit kein Tatbe-
'standslrrtum vor. Die Angeklagten kannten - wie dargelegt — alle tatsachlichen Um-
stande, die fur die Arbeitgeber- und Arbeitnehmereigenschaft relevant waren, so

dass kein \rrtum Uber tatsachliche Umstande vorlag.

- Zwar ist naéh der neueren Rechtsprechung (vgl' BGH, Beéchiuss vom 24. Septem-
ber 2019 — 1 StR 346/18 -, BGHSt 64, 195-209, juris Rn. 19) vorsatzliches Handeln -
nur dann anzunehmen, wenn der Tater Gber die Kenntnis der insoweit maBgeinchen
tatsachhchen Umsténde hinaus auch die auBerstrafrechtIichen Wertungen des Ar- |
belts und Somalversmherungsrechts — zumindest als Parailelwertung in der Laien-
sphére - nachvolizogen hat. Der Tater muss danach seine Stellung als Arbeitgeber‘
und die daraus resultierende soaalyersmherungsrechthche Abfihrungspflicht zumin-

- dest fur moglich gehalten und deren Verletzung billigend in Kauf genommen haben.
DemgemaR ist eine Fehlvorstellung '_Uber die Arbeitgebereigenschaft in § 266a StGB
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und die daraus folgende Abfihrungspfiicht als Tatbestandsirrtum im Sinne von § 16
Abs. 1 Safz 1-StGB einzuordnen. o ‘

Vorliegend besteht nach den getroffenen Fe'ststelfunéenjndes kein Zweifel daran,
_déss alle vier Angeklagten angesichts der tatsachlichen Umstande auch gewusst

~ _ oder zumindest billigend in Kauf génommen haben, dass sie 'aufgrund'ilhrer tatsach-
lich 'vollumfénglich ausgeUbten Weisungs- und Direktionsbefugnis hinsichtlich samt-
licher Arbeltsbedlngungen sowie der Vorgaben betreffend Zeit, Dauer, Ort und Aus-
fihrung der Dienstleistung einschiieRlich der Preise, Verwendung der Einnahmen,
durchzufiihrende Praktlken und Arbeitsmaterialien auch nach den Wertungen des
Arbeits- und Somalversacherungsrechts Arbeitgeber waren und sich daraus resultie-
rende sonalversncherungsrechthche Abfuhrungspfhohten fir sie ergaben. Daflr
spﬂcht schlieRlich auch, dass in zahlreichen Faiien Betrage in der GroRenordnung
von monathch 20,- € von den Angeklagten fir ,,Steuern einbehalten worden sind,
was ebenfalls nur aus einer arbeltgeberrechtl;chen Verantwortung heraus erfolgenj
' konnte, da andernfalls keine Veran!assung bestanden hatte, ,Steuern” fur selbstan-

dig tatige Prostituierte einzubehalten.

5. Alle funf Angekiagten handelten “in den Fallen Nr. 4 bis 28 als Mitglieder einer
Bande im Sinne des §§ 97 Abs. 2 AufenthG 232 Abs 3 Nr. 3 StGB. Hierflr ist der

- Zusammenschluss von mlndestens drei Personen erforderiich die swh mit dem Wil-

len Verbunden haben ktnftig fur eine geW|sse Dauer mehrere selbstandlge im. Ein-
zelnen noch ungeW|sse Straftaten der im Gesetz benannten Art zu begehen (BGH |
NJW 2001, 2266). Diese Voraussetzungen liegen hier unzweifelhaft fur alle vier An- '
geklagten vor. So wurde Jedem der Angeklagten ein funktionel| etgenstandiger Be-
reich im Rahmen des Einschleusens der thailandischen Staatsangehor:gen zuteil, der |
- yon'den Angeklagten auch Jewells selbsténdig ausgeubt wurde. .

Die Angeklagte D verfigte Gber dte Kontakte zu den Mitttern in Thailand, organisierte
in Deutschland die Zuweisung der Prostituierten in verschiedene Bordelle, verein-
. nahmte die Enigelte der Prostitu.ierten, bestimmte die Preisgestaltung und gab cfie :
Arbeitsbedinguhgen vor und kontrollierte die Prostituierten sowie die anderen Bordell-
betreiber des Netzwefks in Deutschland, so dass die Taten (berhaupt erst mt')'gIEch

wurden.
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Dem Angeklagten C kommt als demjenigen, der die die Bordelle/Raumlichkeiten in
(...} zur'VerﬁJgung stelite, die Werbung schaltete, sich um die Abwicklung von Behor-
denangelegenheiten kimmerte und die Angeklagte D teilweise bei der Abholung der
Einnahmen der Prostituierten bei den anderen Bordeilen begleitete, eine elementare
und feste Rolle in der Bande zu. Die Kammer ist davon Uberzeugt, dass die Ange-
klagte D gerade vor dem Hmtergrund des bereits seit tangerer Zeit bestehenden Be-
ziehung zu dem Angeklagten C, diesem diese Aufgaben anvertraute und ihm somit

eine nicht unwichtige Bedeutung zukam.

Der Einschluss der Angeklagten E ih die Bande folgt aus der Aufgabe als Hausdame
in dem BordeH in der (...) und spater in der (...) in (...), wo sie -den Alltag organisieﬁe
auf die Elnhaitung der Arbeitsanweisungen der Angek!agten D achtete, Anrufe von
- Freiern entgegennahm und den Prostituierten beim Zahlen der Emnahmen Zur Uber—
| gabe an die Angeklagte D half und der von ihr eigenstandlg durchgeflihrten Abholung
~von Prostituierteri in mindestens 8 Fallen am Flughafen oder Bahnhof und als eine
Aufgabe von nicht unerheblichem Gewicht innerhalb der Bande. Auch die Tatsache,
dass die Angeklagte E im Zusammenhang mit der Einreise der Prostifuierten teilweise
selbst mit Mittatern in Thailand teEefomerte verdeutlicht dass E als verlangerter Arm '

von D arbeitetet und spricht gegen eme untergeordnete Rolie in-der Bandenstruktur.

Die Angeklagten Aund B bezogen spatestens ab Januar 2016 fur ihren Bordellbetrieb |
fast ausschlieBlich unerlaubt aufenthaltige Prostituierte Uber die Angeklagte D und
arbeiteten mit dieser mtensw zusammen, wenngleich sie den Bordellbetrleb seibstan-
dig organisierten und leiteten. Die Beschaftigung der Prostituierten in dem Bordell in
(...) erfolgte im Rahmen der von de.r Angekiag’teh D erteilten AnweisUngéh und Vor-
gaben, wobei ,dié' Angeklaigte_n A' und B — soweit die Prostituierten noch Schulden
hatten — fur die Angeklagte D diesen Teil der Einnahmen entgegennahmen und an
der anderen Hé‘tlfte der Einnahmen selbst partizipierten. Die Angeklagten waren zwar
fur den Betrieb des Borde!ls in(..) elgenstandig verantwortlich, jedoch handeite sich
auch um mehr ais nur gelegentliche Geschaftskontakte vielmehr-waren die Ange-

kiagten A und B in das System mit einbezogen.

Die - die M;tghedschaft begriindende - erforderhche Bandenabrede zwuschen den An-

geklagten liegt vor. Ob jemand Mitglied einer Bande ;st bestlmmt sich allein nach der
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deliktischen Vereinbarung, der so- genannten Bandenabrede. Die Begrundung der .
Mitgiiedschaft folgt nicht aus der begangenen Tat, sondern geht dieser regelmaRig

voraus. Beides - Mitgliedschaft in der Bande einerseits und handenmafige Begehung

andererseits - ist auch begrifflich .voneinander zu trennen. Dies fihdet seinen Nieder-

schlag darin, dass die Rechtsprechung daé Tatbestandsmerkmal ,als Mitglied einer

. Bande" - im Unterschied zum tatbezogenen Mitwirkungserfordernis - als ein beson-

deres personltches Merkmal im Sinne des § 28 Abs. 2 StGB betrachtet (BGH, NJW

2002, 1662 ff. mit weiteren. Nachweisen). Diese der Bande innewohnende erhéhte |
Ausflhrungsgefahr besteht unabhéngig davon, ob dem einzelnen Mitglied bei der |
Verwirklichung des durch die Bandenabrede bestimmten deliktischen Zwecks eine -
taterschaftliche” Beteiligung zuféilt- denn sofern die in Aussicht genomménen Tatbei-
trage des Einzelnen mcht ganzlich untergeordneter Natur sind, ist auch die Zusage -
knftiger dauerhafter Gehlifentatlgkeit -nicht anders als die Zusage taterschaftlicher
‘Tatbeitrage - in erheblicher Weise geeignet, die erhohte Gefahrlichkeit des Zusam-
menschlusses von Straftatern hervorzurufen (BGH, NJW 2002, 1662 ff. mit weiteren
B Nachweisen). Die Bandenabrede begrundet die erhohte abstrakie Gefahrlichkeit der
Bande, da sie die enge Bindung sicherstellte, d'Ee die Mitglieder fir die Zukunft fir eine
gewisse Dauer eingehen und die einen Sténdi.g-en Anreiz zur Fortsetzung der krimi-
nellen Tatigkeit bildet. | | |

Auéh die vorliegenden Taten I, 4 bis 28 lassen erkennen, dass die Angeklagten fort-
wiahrend thailandische Staatsangehdrige einschieusten und wechselnde Prostituierte
in ihren Bordelien zu beschaftigen, da ihre Bandenabrede ihnen einen permanenten
Anreiz bot, weitere Taten der genannten Art.durchzufiihren, Dabei hatten sich die
vorgenannten Angeklagten und weitere Mittater im In- und Ausland (Thailand), zu de-
hen weit_ere_ Feststellungen in der Hauptverhandi'un'g nicht getroffen werden konnten
- nicht'ausschliefsbar sukzessive - ernsthaft und fest auf gewisse Dauer mit der Ab-
" rede zusammengeschiossen zukunftlg gemeinschaftlich thailandische Staatsange-.
hérige nach Deutschland einzuschleusen und diese der Prostitution zuzuftihren und
sie dabei in einem Abhangigkeitsverhaitnis zu halten. Es steht dem. Voliegen einer
Bande auch nicht entgegen dass die Angeklagten jeweﬂs unterschiedliche Tatbei-
. trége leisteten, da gerade ihr planmaRiges Zusammenwwken die Taten im fesigestell- .
ten-Umfang erst ermoghchten Im Gegenteil sprechen sowohl die Planung und Vor-

bereltung der jeweiligen Einzeltaten als auch dle zweckmaﬂige Arbeitsteilung fur das
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Vorlieg‘en einer Bandenstruktur. Die Angeklagten waren unverzichtbar in die Banden-
struktur eingebunden, fullten innerhalb der Einzeltaten bedeutende Funktionen aus
und hatten in Anbetracht des beabsichtigten mit den Taten zu emelenden Gewinns
bzw. der versprochenen Vergutung auch ein groes Interesse an der Durchfihrung
der jeweiligen Taten. Dem steht-auch die der Angekiagten E gezahlte fixe Vergutung'
von 800 € pro Monat nicht entgegen. ,

- Der Angeklagte C war in die Orgamsatlon der Bande geschaftsméRig eingebunden

und hatte Uber den durch die gemeinsam begangenen Taten erwirtschafteten Gewnnn .

hinaus keine bzw. keine nennenswerten Einnahmen .

Die Tatsache, dass die Angeklagten D und C ein ‘Paar sind, schlief3t die Bandenab—
rede ebenfalls nicht aus (BGH 2 SR 157/94) Dle Kammer ist im Gegentell sogar
davon (iberzeugt, dass gerade die partnerschaftliche Bandung dieser beiden Ange—
klagten dafir sorgte dass C als elementarer und fester Bestandteil der Bande einzu-
- ordnen ist, da D ihm aufgrund der partnerschafthchen Verbundenheit und dem daraus
_ resultlerenden Vertrauensverhattnls lnsbesondere die Werbung der Proshtwerten an-

verfraute.

Die Bandenabré.d‘e begrindet die erhéhte abstrakte Geféh.riichkeit‘ der Bande, da sie
die enge Bindung sicherstellte, die die Mitglieder fir die Zukunft flr eine gewisse
Dauer eingehen und die eingn éténdige‘n Anreiz zuf Fortsetzung der kriminellen Ta-
tigkeit bildet. ) |
Auch die Vielzah! der Volaegenden Taten lassen erkennen, dass lhre Bandenabrede
den Angeklagten einen permanenten Anreiz bot, weltere Taten der genannten Art

durchzufu hren.

Die Angeklagten D,C,Aund B handelten bei den ewelhgen Tatbegehungen soweit

sie diese jewells betreffen - gemeinschaftlich im Sinne von § 25 Abs. 2 StGB, we1| sie

- die Taten aufgrund eines gemeinsamen Tatplans und in bewusstem und gewolitem

Zusammenwirken begangen haben, sie unverzichtbar in die Bandenstruktur emge- .
bunden waren, mnerhalb der Einzeltaten bedeutende Funk’uonen ausfuilten und mit
den Taten einen erheblichen Gewinn erwnrtschafteten weshalb sie auch ein grofies
Interesse an der Durchfuhrung der jeweiligen Taten hatten: Sowe:t die Angeklagten

-bea den ihnen Jewens zZur Last fallenden Taten nlcht alle Tatbestandsmerkmale eigen—'
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“handig verwirklich{ haben, missen sie sich das auf dem gemeinsamen Tatplan beru-
hende Handeln des jeweils anderen nach mittaterschaftlichen Grundsatzen zurech-
nen lassen, § 25 Abs. 2 StGB. '

- Alle funf Angeklagten handelten auch rechtwidrig und schuldhaft.

Die einzelnen Taten stehen dabei. im Verh'éltnis der Tatmehrheit zueinand_er, § 53
- StGB . '

V.

Sowohl bei der vorab Vorzunehmenden Bestimmung des. konkret anzuwendenden
: Strafrahmens als auch bei der konkreten Strafzumessung innerhalb des fur die Tat
gefundenen Strafrahmens hat sich die Kammer hinsichtlich aller Angeklagten von fol-

genden Erwagungen leiten lassen:

Zu Gunsten der Angeklagten sprach, dass die Taten bereits mehr als 2 Jahre zuriick-
liegen und sich daslVerfahren (ber 44 HauptVerhandiungstage erstreckte, was mit
erheblichen Belastungen verbunden wér. Zy Gunsten der Angekiagten sprach Weiter—
~ hin, dass sie — bis auf die Angeklagte D - nicht vorbestraft sind und éich erstmals in

. Untersuchungshaft befanden.

Straferschwerend war zu ber(icksichtigen, dass die Angeklagten durch die Tatbege-
hu’néen jeweils mehrere Straﬁatbesténde verwirklicht haben. Auch war strafschéarfend
zu beriicksichtigen, dass die Angeklagten eine Vielzahl von Taten innerhalb eines

' nlcht unerhebllchen Zeltraums Uber mehrere Jahre begangen haben.

1. Déruber hinaus hat sich die Kammer hinsichtlich der Angeklagten D sowohl bei der
vorab vorzunehmenden Bestimmung des konkret anzuwendenden Strafrahmens als
auch bei der konkreten Strafzumessung innerhalb des fur die Tat gefundenen Straf-

rahimens von folgenden Erwdgungen leiten [assen:

Zu Gunsten der Angeklagten hat die Kammer berlicksichtigt, dass diese — wenn auch
Zu elnem spaten Zeltpunkt der Hauptverhandlung - ein Gestandnis abgelegt hat, mit

i dem sie das hier zur Verurtellung gelangte Tatgeschehen wie auch die Vorgeschlchte

Seite, 166 von 183




das Vortatgeschehen und inr NachttatvérhaEten in wesentlichen Teilen eingerdumt
hat, auch wenn nicht unberiicksichtigt bleiben kann, dass.die Taten im zur Verurtei-
lung gelangten Umfang im Wesentiichen bereits durch die Beweisaufnahme aufge-
klart werden konnten. Zu beriicksichtigen war auch, dass durch die polizeilichen Er-
mittlungsbeamten im Rahmen der durchgefﬂhﬁen Wohnungsdurchsuchung in der {...)
in (...} ein Teil der Tatertrdge, namlich ein Bargeidbetrag in Hoéhe von lnsgesamt 7
202.645,- € aufgefunden und smhergesteﬁt Werden konnte, der.der Angeklagten D
zuzuordnen ist und auf den die Angekiagte D zur Tilgung rickstandiger Beitrage zur
Sozialversicherung oder riickstandige Steuerschulden verzichtet hat. SchliefRlich war
strafmildernd zu beriicksichtigen, dass die Angeklagte sich in dieser Sache seit mehr
als zwei Jahren in Untersuchungshaft befindet, die - was auch gerichtsbekannt ist -
im Vergleich zur Strafhaft die deutlich unglinstigere Form der Haft und mit mehr Be- -
" jastungen fur den Inhaftierten verbunden ist und zudem bei der Angeklagten als thai-
landische Staatsangehc’jrige eine gesteigerte Haftempfindlichkeit besteht. Ferner hat
die Kammer der Angeklagten D zugutegehalten, dass sie in |href Einlassung glaubhaft

angegeben hat, dass sie es sehr bedauert, sich emeut falsch verhalten zu haben.

Zu ihren Lasten wirkte sich aus, dass die Angeklagte D einschlégig vorbestraft ist und
bereits unmlttelbar nach Ablauf der Bewihrungszeit und erfolgtem Straferlass im Jahr
2016 emschlaglg straffallig geworden ist und die Tatbegehungen eine nicht unerheb-
liche kriminelle Energie aufweist. Zudem hatte die Angeklagte innerhalb der Tater-
gruppterung eine ubergeordnete Stellung inne und war die treibende Kraft der Tatge-
schehen. Straferschwerend war schlieBlich auch die Hohe des entstandenen Umsatz-
steuer- und Sozialversicher_ungsschadens von insgesamt mindestens 899.570,98 €

ZU berucksmhhgen

Das Gesetz sieht fur die Taten Nr. 4 bis 28 gemaB 97 Abs. 2 AufenthG einen Straf-

rahmen von einem Jahr his zu zehn Jahren vor.

‘ Die Kammer konnte unter Abwagung der vorgenanntén, fur und gegen den Angeklag-
ten sprechenden allgemeinen Strafzumessungsaspekte, inshesondere unter WUrdi-
gung des zeitlich engen situativen Zusammen‘hangs der Taten nicht feststellen, dass

~ die Strafwiirdigkeit im Vergleich zu den erfahrungsgéméf& gewshnlich vorkommenden

a4
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und bei der Bestimmung des ordentiichen Strafrahmens' schon bedachten Falle ver-
ringert ware, so dass ein minder schwerer Fall im Sinne des § 97 Abs. 3 2. Hs Auf-

enthG nicht vorlag.

Die Vorschrift des § 232 StGB sieht fiir das bei der Taten Nr. 5, 8, 14, 1_8 und 20

tateinheitlich verwirklichte Delikt des schweren Menschenhandels einen Strafrahmen

von Fréiheitsstrafe von sechs Monaten bis zu zehn Jahren vor, § 232 Abs. 3 StGB.

Hinsichtlich der Taten Nr. 4,6, 7 9 bis 14 19, 21 bis 28 sieht das Gesetz far das'

tateinheitlich VererkI!chte Delikt der schweren Zwangsprostitution einen Strafrahmen

- von Frelheltsstrafe von einem bis zu zehn Jahren vor, § 232a Abs. 4, 1. Hs. StGB.

'Die Kammer konnte unter Abwagung der vorgenannten, fir und gégen die Angeklagté

spret;henden a!lgémeinen Strafzumessungsaspekte, insbeéondere'uhter Wirdigung
- des Umstands, dass dle Angeklagte die ihr vorgeworfenen Taten in zeitlich engen
situativen Zusammenhang, nicht feststellen, dass die Strafwurdlgkeit im Vergleich zu
den erfahrungsgeman gewohnhch vorkommenden und bei der Bestimmung des or-
dentlichen Strafrahmens schon bedachten Flle verringert ware, so dass ein minder
schwerer Fall im Sinne des § 232a Abs. 5 StGB nicht vorlag. ‘

Die Vorschrift des § 180a StGB sieht fiir das bei der Taten Nr. 4 bis 28 tateinheitlich

verwirklichte Delikt des der Ausbeutung von Prostituierten einen Strafrahmen von

Geldstrafe bis zu Freiheitsstrafe von drei Jahren vor.

Die Vorschrift des § 181a StGB sieht fur das bei der Taten Nr. 4 bis 28 tateinheitlich

verwirklichte Delikt der Zuhélterei einen Strafrahmen von Freiheitsstrafe von sechs

Monétén bis zu funf Jah'ren vor.

Bei der Strafrahmenflndung war bei den Taten Nr. 4 bis 28 die Vorschrift des § 97
Abs. 2 AufenthG zugrunde zu legen, da § 97 Abs. 2 AufenthG gegenuber den tate1n~
heitlich verwirklichten §§ 232a Abs. 1 Nr. 1, Abs. 4 1. Hs, 232 Abs. 3, 180a Abs 1 und ‘
181 Abs. 1 StGB die hehere Strafandrohung enthalt, § 52 Abs. 2 StGB.

Seite 168 von 183




‘Das Gesetz sieht fiir die Taten Nr. 29 bis 98 gemal § 266a Abs. 1 und 2 StGB einen

. Strafrahmen von Geldstrafe bis zu Freiheitsstrafe von finf Jahren vor.

Eine zusammenfassende WUrdigung der vorgenannten Gesichtspunkte sowie der

Person des Angekiagten und ailer objektiven und.subjektiven Umsténde der Tat fihrte

" zu dem Ergebnis, dass die Taten Nr. 29 bis 98 nicht als bésonders schwerer Fall des -

Vorenthaltens und Veruntreuens von Arbeitsentgelt im Sinne.von § 266a Abs. 4 StGB

Zu qualifizieren sind.

Das Gesetz saeht fr die Taten Nr. 99, 104 b:s 115 gemaR § 370 Abs. 1 Nr. 1 und 2

, AO emen Strafrahmen Von Geldstrafe bis zu Frelheltsstrafe von funf Jahren VOr.

Fur die Taten Nr. 100 bis 103 sieht' das Gesetz gemaR § 370 Abs. 3 AQ einen Straf-

" rahmen von sechs Monaten bis zu zehn Jahren Freiheitsstrafe vor.

Eine zusammenfaéserid_e Wirdigung der vorgenannten Gésiéhtspunkte sowie der
Person des Angeklagten und aller objektiveh und subjektiven Urﬁsténde der Tat fithrte
Zu. dem Ergebnis, dass die Taten Nr. 99, 104 bis 115 mcht als besonders schwerer
. Fall der Steuerhmterz;ehung 1m Sinne von § 370 Abs. 3 StGB zu quahﬂaeren sind.
Andererseits bestand bei der vorzunehmenden Gesamtwiirdigung ketn Anlass, bei
den Taten Nr. 100 bis 103 trotz des verwirklichten Regelbelspaels dle Annahme eines

mmderschweren Falles zu bejahen '

Bei der konkreten Strafzumessung hat die Kammer nochmals die Vorgehannten Um-

stande, die Person der Angekiagten D und den Unwert der Taten, die sich in ihrer

konkreten Begehungswelse nlcht nennenswert unterscheiden abgewogen und hier-

bel jeweils unter Berlicksichtigung des im Einzeinen zugrunde zu legenden Strafrah— :

mens — an der Hohe des durch die jeweilige verursachten Schadens — bei dem es
sich um einen fur die Strafbemessung wesenthchen Umstand handelt, der das Un-
recht der Tat mltbestlmmt und nicht auler Betracht bleiben darf — orientierte Scha-

\densabstufungen vorgenommen und die jeweliigen Taten entsprechend differenzie-

rend eingeordnet und folgende Strafen fur jeweils tat- und schu!dangemessen eraoh—_

tet:

Seite 169 von 183



+ fur die Taten Nr. 4 bis 28 jeweils:

Freiheitsstrafe von 4 Jahren;

« fiir die Taten Nr. 29 bis 98 und Nr. 104 bis 115 jeweils

F'reiheitsstr‘afe von 6 Monaten;

+ flrdie Tat Nr. 99 -

 Freiheitsstrafe von 8 Monaten;

« fardie T;iten Nr. 100 bis 102 jeweils:

Freiheitsstrafe von 9 Monaten;

. fir die Tat Nr. 103

" Freiheitsstrafe von 10 Monaten.

" Die Kammer hat hinsichtlich aller Taten gemaf §§ 53, 54 StGB unter Erhohung der
jeweils schwersten und dabéi hoéchsten Einzeistrafe der Freiheitsstrafe von 2 Jahren'
fur die Tat Nr. 4 —eine Gesamtstrafe zu bilden. Im Rahmen der Gesamtstrafenblldung

hat dle Kammer sodann die bereits dargelegten far und gegen die Angeklagten spre-

chenden Umstande dnter zusammenfassender Wirdigung seiner Personlichkeit
nochmals sorgfalttg gegenemander abgewogen und auch den zeitlichen, sachlichen

und krlmmologlschen Zusammenhang der gegenstandhchen Straftaten berucksn:h—

. tigt.

Unter Abwagung der vorgenannten Gesichtspunkte war daher gegen die Angeklagté a

Deine
Gesamtfreiheitsstrafe von 8 Jahren und 9 Monaten

als tat- und schuldangemessen zu verhangen.

2. Hinsichtlich des Angeklagten C hét sich die Kammer - Gber die samtliche Ange-
klagten hetreffenden und bereits dargeie‘gten Erwagungen hinaus - sowohl bei der
vorab vorzunehmenden Bestimmung des konkret anzuwendenden Strafrahmens als
* "auch bei der konkreten Strafzumessung mnerhalb des flr die Taten gefundenen Straf-

rahmens von folgenden Erwagungen leiten lassen:
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Zu Gunéten' des Angeklagten C hat die Kammer berlcksichtigt, dass dieser - wenn

auch zu einem spéten Zeitpunkt der. Hauptverhahdlung - ein Gestandnis abgelegt hat, 7
mit dem er die Vorgeschichte, das Vortatgeschehen und sein Nachttatverhalten teil-
weise elngeraumt hat und-sich bei den hier zur Verurtellung gelangten Tatgeschehen
zumindest tellgestandlg m Bezug auf eine Belhilfehandlung emgelassen hat. Dabei .
hat die Kammer angemessen berucksmhtlgt dass der Angekiagte im Rahmen der

Tatergruppierung, insbesondere gegenuber der Angek!agten D, einen vergleichs-

- weise untergeordneten eigenen Tatbeltrag mit vorw:egend admmlstratlven Tatigkei-

ten von dem Standort (.. Jin () aus leistete. Die Kammer hat auch beriicksichtigt,
dass der Angeklagte eng mit der Angeklagte D, seiner Ehefrau ‘verbunden ist und im
‘Tatzeitraum daher eine besondere emotionale Verbundenhelt bestand. SchiieBlich
war strafmlldernd zu beriicksichtigen, dass der Angeklagte sich in dieser Sache seit
mehr als zwei Jahren in Untersuchungshaft befindet, die was auch gerichtsbekannt
ist - im Vergleich zZur Strafhaft die deutlich ungunstlgere Form der Haft und mit mehr

Belastungen fur den Inhaftierten verbunden ist.

Straferschwerend war zu berlicksichtigen, dass der Angeklagte 'ubér einen langeren
‘Tatzeitraum von-mehreren Jahre Umsatzsteuern und SozuaIversmherungsbeltrage
hmterzogen hat. Gegen ihn sprach auch die Hohe des entstandenen Umsatzsteuer—

und 8021alver31cherungsschadens von insgesamt mindestens 776.270,60 €.

Das Gesetz sieht fir die Taten Nr. 4 bis 28 gemal 97 Abs. 2 AufenthG einen Straf-

rahmen von einem Jahr bis zu zehn Jahren vor.

Die Kammer konnte unter Abwégung-der vorgenannten, fir und gegen den Angeklag—
ten sprechenden allgemeinen Strafzumessungsaspekte,. inshesondere unter W{J_rdi-
gung des zeitlich engen situativen'Z'usamr‘nenhangs der Taten 'nicht' feststellen, dass
die Strafwirdigkeit im Verglelch zu den erfahrungsgemafs gewohnhch vorkommenden'
und bei der Bestlmmung des ordenthchen Strafrahmens schon bedachten FaHe ver-
~ ringert wére, so dass ein minder schwerer Fall.im Sinne des § 97 Abs. 32, Hs Auf-

enthG nicht vorlag.
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| Die Vorschrift des § 232 StGB sieht fur das bei den Taten 5, 8, 14, 18 und 20 tatein-
heitlich verwirklichte Dellkt des schweren Menschenhandels einen Strafrahmen von

Frelhettsstrafe von sechs Monaten blS zu zehn Jahren VO, § 232 Abs. 3 StGB.

: Hmsu:hthch der Taten Nr. 4, 8, 7, 9 bis 14, 19, 21 bls 28 sieht das Gesetz fir das .

tateinhelthch verwirklichte Delikt der schweren Zwangsprostitutlon einen Strafrahmen

~von Fr_elheltsstrafe von einem bis zu zehn Jahren vor, § 232a Abs. 4, 1. Hs. StGB.

Die Kammer konnte unter Abwégung der vorgenannten, fur und‘ gege'n die Angek!agte
sprechenden allgemelnen Strafzumessungsaspekte inshesondere unter Wurdlgung
des Umstands, dass die Angeklagte die ihr Vorgeworfenen Taten in zelthch engen
situativen Zusammenhang, nicht feststellen, dass die Strafwirdigkeit im Vergleich Zu
~den erfahrungsgeman geWéhn_Iiph vorkommenden und bei der Bestimmung deé_or- ,
dehtlichen Strafrahmens schon bedachten Félle verringert ware, so dass ein minder
'schwerer FaII im Slnne des § 232a Abs 5 StGB mcht vorlag.

Dle Vorschrift des § 180a StGB sieht fur das bei den Taten Nr. 4 bIS 28 tatetnheltilch
verwirklichte Delikt des der Ausbeutung von Prostituierten einen Strafrahmen von -

Geldstrafe bis zu Freiheitsstrafe von drei Jahren vor.

Die Vorschrift des § 181a SIGB sieht fur das-bei den Taten Nr. 4 bis 28 tateinheitiich
verwwkhchte Dellkt der Zuhalterei einen Strafrahmen von Frelheltsstrafe von sechs

Monaten bis zu funf Jahren vor.

. Beider Strafrahmenflndung war bei den Taten Nr. 4 bis 28 die Vorschrift des § 97,

Abs. 2 AufenthG zugrunde zu legen, da § 97 Abs. 2 AufenthG gegenuber den tatein-
: helthch verwirklichten §§ 232a Abs. 1 Nr. 1,/Abs. 4 1. Hs, 232 Abs. 3, 180a Abs. 1 ‘und
181 Abs. 1 StGB die hdhere Strafandrohung enthélt, § 52 Abs. 2 StGB. ‘

Das.Gesetz sieht fur die Taten Nr. 29 bis 98 gemal3 § 266a Abs. 1 und 2 StGB einen

Strafrahmen von Geldstrafe bis zu Freiheitsstrafe von funf VJahre'n VOr.

- Fine zusammenfassende Wirdigung der Vdrgenannten Gesichtspuﬁkte sowie der
Person des Angeklagten und aller ijektiven’ und subjektiven Umsténde der Tat ftihrte
- zu dem Ergebnis, dass die Taten Nr. 29 bis 98 nicht als besonders schwerer Fall des
‘Vorenthaitens und Veruntreuens von Arbeitsentgelt im Sinne von § 266a Abs. 4 StGB

zu qualifizieren sind.
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Das Gesetz sieht fur die Taten Nr. 99, 104 bis 115 gemal § 370 Abs. 1 Nr. 1 un'd 2

AO einen Strafrahmen von Geldstrafe bis zu Freiheit_sstrafe von fta_nf Jahren vor.

Fir die Tate'n Nr. 100 bis 103 sieht das Gesetz gema® § 370 Abs. 3 AO einen Straf-

rahmen von sechs Monaten bis zu zehn Jahren Freiheitsstrafe vor.

Eine zusammenfassende Wiirdigung der vorgenannten Gesichtspunkte sowie der
Person des Angeklagten und aller objektlven und subjektlven Umstande der Tat fiihrte
zu dem Ergebn:s dass die Taten Nr. 99, 104 bis 115 nicht als besonders schwerer
_Fali der Steuerhmtemehung im Sinne von § 370 Abs. 3 StGB zu qualifizieren sind,
Andererselts bestand bei der Vorzunehmenden Gesamtwurd|gung kein Anlass, bel
den Taten Nr. 100 bis 103 trotz des verwirklichten Regelbasplels die Annahme eines

minderschweren Falles zu bejahen.

Bei der konkreten Strafzumessung hat die Kammer nochmals die vorgehanhten Um-

stande die Person des Angeklagten C und den Unwert der Taten, die sich in ihrer _

konkreten Begehungsweise nicht nennenswert unterscheiden, abgewogen und hier-

bei - Jewells unter Berlicksichtigung des im Einzelnen zugrunde zu Iegenden Strafrah-

mens — an der Héhe des-durch die jeweilige verursachten Schadens - bei dem es

sich um einen fur die Strafbemessung wesentlichen Umstand handelt, der das Un-
‘recht der Tat mitbestimmt und nicht auBer Betracht bleiben darf — orientierte Scha-

densabstufungen vorgenomrﬁen und die jeweiligen Taten entsprechend differenzie-

. rend eingeordnet und folgende Strafen fiir jeweils tat- und schuidangemessen erach-

tet:

e far die Taten Nr. 4 bis 28 jeweils:

Freiheitsstrafe von 2 Jahren;

. fur die Taten Nr. 29 bis 98 und Nr. 104 bis 115 jeweils:

Freiheitsstrafe von 6 Monaten;

. fur die Tat Nr. 99

Freiheitsstrafe von 8 Monaten;
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f fur die Taten Nr. 100 bis 102 ;ewetls

Freiheitsstrafe von 9 Monaten;

- fur die Tat Nr. 103

Frelheltsstrafe von ‘30 Monaten

Die Kammer hat hinsichtlich aller Taten geméfs §§ 53, 54 StGB unter Erhdhung der
jeweils schwersten und dabei hdchsten Einzelstrafe — der _Freiheitsstfafe von 2 Jahren
fur die Tat Nr. 4 — eine Gesamtstrafe zu bilden. Im Rahmen der Gesamtstrafenbildung
hat die Kammer sodann die bereits dargelegteh fij_r‘ und gegen die Angeklagten spre-
chenden Umstinde ﬁnter zusammenfassender Wirdigung seiner Personlichkeit
| nochmals sorgféltig gegeneinander abgewogen und auch den zeitlichen, sachlichen
. und kriminologischen Zusammenhang der gegenstandlichen Straftaten berlicksich-

tigt.

Unter Abwagung aller fiir und gegeh den Angeklagten C sprechenden Strafzumes-

sungskriterien erachtet die Kammer eine

. Gesamtfreiheitsstrafe von 4 Jahren und 6 Monaten _
ftir tat- und schuldangemessen.

3. Hinsichtlich der Angeklagten A und B hat sich die Kammer - Gber die samtliche
Angeklagten betreffenden und bereits dargelegfen'EnNégungen hinaué - sowchl bei.
der vorab vorzun_eh-m‘enden Bestimmung des konkret anzuwendenden Strafrahmens
als auch bei der konkreten Strafzumessung innerhalb des for die Taten gefundenen

- Strafrahmens von folgenden Erwagungen leiten lassen:

Zu Gunsten der Angek!agten A und B hat die Kammer berlicksichtigt, dass diese in
der Hauptverhandlung }ewells friihzeitig umfassende qualifizierte und insgesamt
glaubhafte Gesténdnisse. abgelegt und hierbei die zur Verurteilung gelangten Tatge-
schehen wie auch-die Vorgeschichte, das Vortatgeschehen und ihr Nachttatverhalten
eingeraumt haben und zudem-uber ihre eigenen Tatbeitrage Hinausgehende Anga-

- be'n, insbesondere zu der Tatbeteiligung der Angelkiagten D, gemabht haben. Chne
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" die Gestandnisse der Angeklagten A und B hétten die Taten im zur Verurteilung ge-
langten Umfang voraussichtlich nur durch eine noch umfangreichere und langwierige
- Beweisaufnahme, insbesondere der Vernehmung weiterer Zeugen und Emfuhrung
weiterer Urkunden und Schrlftstucke aufgeklart werden kénnen, so dass davon aus- -
zugehen ist, dass die Angeklagten zur Abkurzung des Verfahrens beigetragen haben. -
lhnen ist die Schuld, die S|e mit den Taten auf sich ge!aden haben, bewusst. Ferner
wirkte sich aus, dass dlese selbst in dem Bordeli in (...) als Prostituierte arbeiteten
~ und der Kontakt und die Zusammenarbeit mit der Angeklagten D erst im Zuge der
: Unterstutzung der Zeugin (...) zustande kam. Des weiteren war strafmildernd zu be-
riicksichtigen, dass im Bordell der Angekiagten A und B —wenn auch nur geringfiigig
in emzelnen Bereichen - weniger strenge Verhaltens- und Arbe!tsregeln fir die Pros-
tituierten herrschten. Die Angeklagten A und B zeigten sich zudem flr die Kammer
erkennbar reuig und einsichtig und haben glaubhaft angegeben, dass sie es bereuen
zum Schaden der Prostutuierten'gehandeit zuhaben. SchiieRlich war strafmildernd zu
_ 'berucksmhtigen dass die Angeklagten sich in dieser Sache nahezu 18 Monate in Un-
tersuchungshatft befanden, die - was auch gerzchtsbekannt ist - im Vergleich zur Straf-
" haft die deutlich unginstigere Form der Haft und mit mehr Belastungen flr den Inhaf- .
tierten verbunden ist und zudem bei der Angeklagten als thailéndische Staatsange-
hérige eine gestelgerte Haftempfindlichkeit besteht. | o |

Zu Lasten der Angekiagten war - zu werten, dass sie 5|ch von den berests am
14.086. 5016 und 27.09.2016 durchgefuhrten Polizeikontrollen nicht nachhaltig haben
beeindrucken lassen. Auch war bei ihnen straferschwerend zu beriicksichtigen, dass
die Angeklagten liber mehrere Jahre Steuemn hinterzogen und Soziaiversicherungs-
beitrégé nicht abgefuhrt hat. Nichf ganz unberiicksichtigt bleiben konnte schiieflich
die Hohe des entstandenen Sozialversicherungsschadens Voh insgesamt

40.945,17 €. |

Das Gesetz sieht fir dnie' Taten_ Nr. 1 bis 3 gemaf § 96 Abs. 2 Nr. 1 einen Strafrahmen -

von sechs Monaten bis zu 10 Jahren vor.

. Das Gesetz SIeht far dle Taten Nr 4.5, 7 bIS 9, 17 und 38 gemal 97 Abs. 2 AufenthG-

relnen Strafrahmen von elnem Jahr bis zu zehn Jahren vor.
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Insbesondere weichen auch die Taten Nr. 4, 5, 7 bis 9, 17 und 38 nach ihrem Erschei-

nungsbild nicht in einem Mafe vom Durchschnitt der gewdhnlich vorkommenden
Falle des gemeinschaftlichen gewerbs- und bandenmé&igen Einschleusens von Aus-
landern ab, dass dies die Anwendung des Ausnahmestrafrahmens rechtfertlgen

~ wiirde, so dass die vorgenannten Strafzumessungskr;tenen keinen Anlass zur An-

- nahme eines minder schweren Falles gemal § 97 Abs. 3 2. Hs AufenthG geben.

‘Insbesondere lag — entgegen der Auffassung der Verteidigung des Angeklagteh C -

ein ,Ubergesetzlicher Notstand sui generis“ nicht vor.

Die. Vorschrift des § 232 StGB siehf-ft‘jr das bei der Tateh Nr. 5, 8, 14, 18 und 20 |
tateinheitlich verwirklichte Delikt des schweren Menschenhandels einen Strafrahmen

von Freiheitsstrafe von sechs Monaten bis zu zehn Jahren ‘vor, § 232 Abs, 3 StGB.

Qméichtllch der Taten Nr. 4, 6, 7, 9 bis 14, 19, 21 bis 28 sieht das Geseiz fir das

‘tatelnheitllch verwirklichte Delikt der schweren Zwangsprostltutlon einen Strafrahmen

von Fre;hettsstrafe von einem blS zu zehn Jahren VOr, § 232a Abs. 4, 1. Hs. StGB

Die Kammer‘ konnte unter Abwégung der vorgenannten, fur und gegen die Angeklagte |
sprechenden allgemeinen Strafz‘_u_mes"sung'saspe‘kfe-, insbesondere unter WUr'dEgun_g
des Umstands, dass die Ang’éklagten die ihnen vorgeworfenen Taten in zeitlich en- -
gem situativen Zusammenhang begangen haben, nicht feststeilen, dass die Strafwir--

digkeit im Verglexch zu den erfahrungsgeman gewdhnlich vorkommenden und bei der

Bestimmung des ordentlichen Strafrahmens schon bedachten Falle verrlngert ware, . -
'so dass ein minder schwerer Fall im Sinne des § 232a Abs. 5 StGB nicht vorlag.

Inshesondere lag ein‘i,‘abergesetzticher Notsténd sui generis nicht vor.

Die Vorschrlﬁ des § 180a StGB sieht fir das bel der Taten Nr. 4 bis 28 tatemheitllch

~ verwirklichte Delikt des der Ausbeutung von Prostituierten einen Strafrahmen von,

. Geldstrafe bis zu Freiheitsstrafe von drei Jahren vor.

Die Vorschrif‘c.des § 181a StGB sieht fur das bei der Taten Nr 4 bis 28 fateinheitiich
verwirklichte Delikt der Zuhélterei einen Strafrahmen von Freihe_itsstrafe von sechs

Monaten bis zu funf Jahren vor.
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Bei der Strafrahmenfindung war bei den Ta}ten Nr. 4 b_is_,'28 die Vorschrift des § 97
Abs. 2 AufenthG zugrunde zu legen, da § 97 Abs. 2 AufenthG gegenUber den tatein-
I.helthch ver\Nlrkllch’ten §§ 232a Abs. 1 Nr 1,Abs. 4 1. Hs, 232 Abs. 3, 180a Abs. 1und |
181 Abs. 1 StGB die hthere Strafandrohung enthalt, § 52 Abs 2 StGB.

Das Gesetz 31eht fur die Taten Nr 116 bis 143 gema(& § 266a Abs. 1 und 2 StGB

einen Strafrahmen von Geldstrafe bIS zU Freiheitsstrafe von funf Jahren vor. .

Eine zdsammenfassende WUrdigung der vorgenannten Gesiéht’spunkte sowie der
Person des Angeklagten und aller objektiven und subjektiven Umstande derTat filhrte
zu dem Ergebnis, dass die Taten Nr. 116 bis 143 ntcht als besonders schwerer Fall
dés Vorenthaltens und Veruntreuens von Arbeltsentgeit im Sinne von § 266a Abs. 4

StGB.zu quahf_mer_en_ sind.”

Das Gesetz sieht fur die Taten Nr. 144 bis 156 gemal § 7370 Abs. 1 Nr..1 und 2 AG:

einen Strafrahmen von Geldstrafe bis zu Freiheitsstrafe von funf Jahren vor.

Eine zusammenfa_SSende ‘Wiirdigung der vorgenannten Gesichtspunkte sowie der
Person des'Angeklagtén und aller objektiven und subjektiven Umstande der Tat fithrte
zu dem Ergebnis, dass die Taten Nr. 144 bis 156 nicht als besonders schwerer Fall

“der Steuerhmtemehung im Sinne von § 370 Abs 3 StGB zu quahﬁzieren sind. -

Bei der konkreten Stfafzumessuhg hat die Kammer noohfnals die vorgenannten Um-
' siéhd_e, 'd<ie Person der Angeklagten A und B urid den Unwert der Taten, die sich in
ihrer konkreten Begehungsweise nicht nen‘nenéwert unterscheiden, abgewogen und
hterbel jeweils unter Beruckswhtagung des im Einzelnen zugrunde zu Iegenden Straf-
_ rahmens — an der Hohe des jeweiis verursachten Schadens — bei dem es sich um -
einen fur die Strafbemessung wesentlichen Umstand handelt, der das Unrecht der
Tat mitbestimmt und nicht aufler Betracht bleiben darf — orientierte Schadensabstu-
“fungen vorgenommen und die jeweliigen Taten entsprechend dlfferenzzerendleinge— |

ordnet und f_dlgende Strafen flr jew'eilsrltat- und schuldangemessen erachtet:

» fUr die Taten Nr. 1 bis 3 jewelis:

Freiheitsstrafe von 1 Jahr;
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« fur die Taten Nr. 4,8 und 9 jeweils:

Freiheitsstrafe von 1 Ja_hr und 3 Monaten;

- fiir die Taten Nr. 5, 7, 17 und 38 jeweils:

Freiheitsstrafe von 2 Jahren;

. for die Taten Nr. 116 bis 143 jeweils:

' Geldstrafe von 90 Tagessatzen;

« fOr die Tat Nr. 144. -

‘Geldstrafe von 120 Tagessatzen;

+ fur die Taten Nr. 145 bis 156 jeweils:

Geldstrafe von 30 Tagessitzen..

Die Tagessatzhdhe von jeweils 8;00 € ergibt sich aus dem den Ahgekl_agten A und
B nach ihren personlichen und wirtschaftlichen Verhaltnissen monatlich zur Verfi-
gung stehenden Betrag von jeweils jedenfalls 240,00 EUR (§ 40 Abs. 2 StGB).

‘Die Kammer hat hinsichtlich aller Taten.gemafs §§ 53, 54 StGB unter Erhéhung der
| jeweils schwersten und dabei héchsten Einzelstrafe — der Freiheitsstrafe von 2 Jahren
: fijrdie Tat Nr. 7 - eine Gesamtstrafe zu bilden. Im Rahmen der Gesamtstrafenbildung
hat die Kammer sodann die bereits dargelegten fir und ge_gen die Angeklagten spre- -
chenden. Urhéténde untfar‘zusammenfassénder Wiirdigung - seiner - Personlichkeit
nochmals sorgfaltig gegeneinander abgewogen und auch den zeitlichen, sachlichen
. und krimihd!ogischen Zusammenhéng der gegensténdiichen Straftaten berticksich-

“figt.

. Nach alledem erachtet die Kammer bei den Angéklagtén A und B jeweils eine
Gesamtfreiheitsstrafe von 3 Jahren

fir tat- und schulda_ngeméssen. 7

5. Hinsichtlich der Angeklagten E hat sich die Kammer - Uber die sé&mtliche Angeklag-
ten betreffenden und bereits dargelegten Erwagungen hinaus - sowohl bei der vorab

vorzunehmenden Bestimmung des konkret anzuwendenden Strafrahmens als auch
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bei der konkreten Strafzumessung innerhalb des fur die Taten gefundenen Strafrah-

mens von folgenden Erwagungen leiten lassen:

Zu Gunsten der Angeklagten E zu Wirkte sich aus, dass diese zuvor selbst als Prosti-
tuierte in dem Bordell der Angeklagteh D und C arbeitete und néch und nach die Stel-
lung emer Hausdame — auch angesichts der in Grundziigen vorhandener Deutsch-
kenntnlsse — {bernahm. Strafmildernd war weiter zu berucksmh’ugen dass sich die
Taten der Angeklagten lediglich als Beihilfe und nicht als taterschaftliches Handeln
darstellen, wobei die Strafe insoweit jeweils zu mildern war (§§ 27 Abs. 2, 49 Abs. 1
StGB). Die Kammer hat weiterhin strafmildernd berlcksichtigt, dass die Angeklagte E
‘aus den Taten eine vergleichsweise geringe Entlohnung von 800 € im Monat erhielt.
- Schliellich war strafmildernd zu berlcksichtigen, dass aie Angeklagte sich in dieser
~ Sache mehr als 14 Monafe in Untersuchungshaft befand, die - was auch gerichtsbe-
kannt ist - im Vergleich zur Strafhaft die deutlich ungunstagere Form der Haft und mit
mehr Belastungen fiir den Inhaftierten verbunden ist und zudem bei der Angeklagten

alsthalta-ndlsche Staatsangehérige eine gesteigerte Haftempflndlichkelt besteht.

Der Strafrahmen betragt fur die Angeklagte E bezughch der Taten Nr. 6, 8 bis 10, 12,

- 14, 16, 19, 20, 22 bis 24 und 26 bis 28 (Falle 6, 8 bis 10, 12,14, 17, 22,23, 25, 26,

28, 34, 37, 38 der Anklageschrift vom 25.01.2019) Freiheitsstrafe von drei. Monaten

bis zu 7 Jahren und 6 Mona_ten’ (§§ 97 Abs. 2 1. Alternative AufenthG, 27 Abs. 2, 49
Abs. 1 StGB). "

Unter Abwagung der vorgenannten Umstande, der Person der Angeklagten E und
des Unwerts der Taten, hat die Kammer folgende Strafen fur jeweils tat- und schuld-

angemessen erachtet:

. ﬂ]rdie Taten Nr. 6, 8 bis 10, 12, 14, 16, 19, 20, 22 bis 24 und 26 bis 28;

jeweils Freiheitssti‘afe von 10 Monaten -

~ Die Kammer hat h:nswhtllch aller Taten gemal §§ 53, 54 StGB unter Erhohung der
schwersten Elnzels’trafe der Frelheitsstrafe von 10 Monaten fir die Tat Nr 6 - eine
Gesamtstrafe zu bllden. Im Rahmen der Gesamtstrafenbiidung hat die Kammer SO-

dann die bereits dargelegten fur und gegen die Angeklagte s‘preéhenden Umstande
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unter zusammenfaséender Wiirdigung seiner Persénlichkeit nochmals sorgféltig ge-
geneinander abgewogen und auch den zeitlichen, sachlichen und kriminologischen -

Zusammenhang der gegeristéndiichen’ Straftaten berticksichtigt.
Nach a‘lledem erachtét die Kammer bei der Angeklagten E eine
_Gesamtfreihéitsstrafe von 2 Jahren

fur tat- und schuldangemessen.

Die Vollstreckung der gegen die Angeklagte E erkannten Freiﬁeitsstrafe (konnte.zur .
Bewéh'run,g ausgesetzt Wer‘den, da zu erwarten is{, dass die Angeklagte sich schon
die Verurteilung zur Wa'rnung dienen lasseh und kUnﬁig auch ohne die Einwirkung
.des Strafvollzugs keine Straftaten mehr begehen wird ‘und nach-der Gesamtwdrdi-.
gung von Tat und Personllchkelt der Angekiagten besondere Umstande vorllegen (§
56 Abs. 2 StGB).

Die Angéklagte hat inder Hauptverrhandluhg ein umfassendes und ehrliches Gesténd-
nis abgelegt und ist nicht Vorbestraft Sie hat in vofliegender Sache erstmals Untersu-
| ) chungshaft verbllt und hat glaubhaﬁ dargelegt dass sie durch die rund 14-monatige
Untersuchungshaft 5|c:ht!|ch besindruckt ist, was auch mit dem persénlichen Emdruck

- den die Kammer von der Angeklagten in der Hauptverhandlung gewonnen hat im
Einklang steht. Die Angeklagte hat glaubhaft dargetan, ihr Leben wieder in geordnete
Bahnen lenken zu wollen, wobei sie dargelegt hat, dass sie in Thailand eine aner-
kannte Ausbildung zur Masseurin absolvieren und anschliefend in Deutschland in
diesem Bereich arbeiten wolle. Diés alles und auch die Wirkungen der in dieser Sache
verbiiRten Untersuchhngshaft und der durchgefiihrten Hauptverhand!uhg lasst nach
Einschatzung der Kammer erwarten, dass sie sich die Verurteilung zur Warnung die-
nen lassen und auch ohne Vol_lzugseinwirkuhg. ki.‘mftig keine weiteren Straftaten mehr
begehen wird. Im .Hinblick auf die vorstehenden Darlegungen liegen auch besondere
| _ Umsténde, die seine Tat.und seine Personlichkeit betreffen, vor. Auch die Verteidi-

gung der Rechtsordnung gebietet die Volistreckung nicht,
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Vi,

1. Die Angektagten Dund C haben ausgehend von den hier abgeurtellten Taten Nr
4 bis 28 bIS 28 gemeinschaftlich Sch!eusungsentgelte in Hohe von msgesamt 389.000,- €
(aus den Taten Nr. 5, 7 und 11 jeweils 18.000,- €, aus der Tat Nr. 8: 20. 000 € und
. aus Taten Nr. 4,6, 9, 12 blS 28 jeweils 15.000,- €) erlangt. - \

Ausgehend von den hier abgeurtellten Taten Nr. 29 bis 98 haben die Angeklagten D

und C gemeinschattlich Soaaiversncherungsbeltrage (Arbe|tsnehmer— und Arbeltge—

“beranteile) in Hohe von insgesamt 574.962,98 € vorenthalten.

~ Ausgehend von den hier abgeurteilten Taten Nr 99 — 115 haben die Angeklagten D

und G gemeinschatftlich Umsatzsteuern fir 2012 bis 2017 in Hohe von insgesamt
* 324,608 - € verkiirzt.-Hiervon in Abzug zu bringen sind gezahite Vorsteuern ftr 2012
bis 2017 in H8he von msgesamt 123.300,38 €, weshalb noch 201.307,62 € anzuset-

zen sind.

Beiden Angek!agten D und C war daher im Rahmen der strafrec:hthchen Vermogens-

abschopfung dle Eiriziehung eines Betrags in Hoéhe von insgesamt 1.165.270,60 € als

Gesamtschuldner gemaB § 730 StGB inderab 01. 07 2017 geltenden Fassung anzu-

ofdnen.

2. Die Angeklagten A und B haben ausgehend von. den hier abgeurtellten Taten Nr.
- 116 bis 143 gememschafthch Sozialversicherungsbeitrage (Arbeitsnehmer-.und Ar-
be;tgeberantene) in Hohe von insgesamt 40.945 17 € vorenthalten.

.-Ausgehend von den hier abgeurteliten Taten Nr. 144 bis 156 haben die Angekiagten '- o

A und B Umsatzsteuern fur 2016 und 9017 in Hohe von msgesamt 9.307,41 € ver- .

kurzt

Bei den Angeklagten A und B war ‘daher im Rahmen der strafrechthchen Vermdgens-
abschopfung die Einziehung eines Betrags in Hhe Von insgesamt 50.252,58 € als -
Gesamtschuldner gemaB § 73¢ StGB in der ab 01.07.2017 geltenden Fassung anzu-

ordnen,
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Vii.

Die Adhasionsklagerin (...) "hat mit schriflich gesteliten Adhasionsantrag vom
11.03.2020 gegenuber den Angeklagten D und C als Gesamtschu!dner Schadener—'
satz aus der von ihnen begangenen uneriaubten Handlung die Zahlung gines Betra-
ges in H8he von 40.000,00 € nebst Zinsen sowie ein Schmerzensgeld, dessen Hohe
in das Ermessen des Gerichts gestelit wird, ge!ter:nd'gemacht und begehrt die Fest-
stellung, dass die Adhésion‘sbekiagteh zum Ersatz aller durch die in der Anklage vom
. 25.01.2019 be_nalnnten Taten zukinftig entstehenden materiellen und immateriellen
,Schéden verpflichtet sind, sow_réit die Anspriiche nicht auf Sozialversicherungstrager

oder sonstige Dritte (ibergegangen sind.

Nach dem Ergebnis der durchgeﬁ,‘:hrten Beweisau_fnéhme und den in der.Hauptver-
handlung getroffenen Feststellungen hat die Adhésionsklégerin gegeri die Angeklag-
ten D und C dem Grunde nach eihen_Anspruchfauf Schadenersatz und ein angemes:-
senes Schmerzensgeld aus der von dieser begangenen uherlaubten Handlung, so-
- weit die Ansprilche nicht auf Sozialversicherungstrager oder sonstige Dritte liberge- -

gangen sind bzw {Ibergehen.

Die /—\ngek!agteh haben sich nach den getroffenen Feststellungen des gemeinséhaﬁ—
lichen gewerbs und bandenmafigen Einschieusens von Ausléndern in Tatemheat mit
schwerem Menschenhandel, Ausbeutung von Prostituaer’[en und Zuhalterei zum

Nachtei! derAdhasmnsklagerm strafbar gemacht

Danach hat dieAdhéSionsklégerin ginen Schaden erliten, der einen Schadensersatz-

und SChmerzenSgeldanspruch begrindet.

. Der Adhésionskir'a'gerin' steht gegeh die Angekiagten D und C ein Anspruch aus § 826
BGB zu, da es sich bei der unerlaubten Handlung der Angeklagten um eine vorsatz-

liche Straftat handelt durch die der Adhasmnsklagerm eln Schaden entstanden |st

“Hinsichtlich der Hohe dieses Schadenser_sa’tzes und Schmerzensgeldes hat die Kam-
mer gemaB § 406 Abs. 1 Satz 3 StPO von einer Entscheidung abgesehen, da dieser
Antrag zur Erledigung im Strafverfahren ungeeignet ist. Dies folgt éus einer unter Er- _

- messensgesichtspunkten zu treffenden Abwégung der Interessen der Adhasionskla-

gerin und dem Anspruch_ der seit mehr als zwei Jahren in Untersuchungshaft befind-
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lichen Angeklagten auf ein- faires und unfer Beschieumgungsgestchtspunkten auf ei-
nem zuglgen Verfahrensabschluss geﬂchtetes Strafverfahren. Derzeit fehlen die not-
wendlgen ‘Grundlagen zur Bestimmung des Schadensersatzes‘un,d Schmerzensgel-
.des, da es insbesondere zu der Klérung der Folgen der Tat weiterer Ermittiungen
bedarf. Die Bestimmung der Hohe eines angemessenen Séhmerzensgeldes das ei-
nerseits dem Ausgleich fur den erlittenen Schmerz dienen und andererselts der Ge-
schadigten Genugtuung verschaffen soH bleibt damlt einem ZlV:Iverfahren vorbehal-

ten.

—_—

Da die Angeklagten verurteilt 'worden sind, haben sie gemal § 465 Abs. 1 StPO die

Kosten des \/en‘ahrens zu fragen.

Die Angeklagten D und C fallen als Gesamtschuidner die den Nebenklagennnen er-
wachsenen notwendlgen Aus!agen zur Last, da es nicht unbllllg ist, sie damit zu be-
Iasten §472 Abs. 1 StPO.

Den Angeklagten A und B fallen als Gesamtschuldner mit den Angeklagten Dund C
die notwendigen Ausliagen der Nebenktagermnen (..) und (.. ) zur Last. Die Ange-
klagte E hat gesamtschuldnerlsch mit den Angeklagten D und c die notwendigen
Auslagen der Nebenkiagenn {..) zu tragen Auch insoweit ist.es nicht unbillig, die
Angeklagten damit zu belasten, § 472 Abs. 1 StPO.

Die Entscheidung uber die durch den Adhasmnsantrag angefallenen Kosten und Aus-
lagen bleibt dem Schiussurteil vorbehalten, § 472a StPO.

() S
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