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Amtsgericht Hamburg — St. Georg
Gaschafls-Nr.:
940 Ls 6500 Js 368/03 (494/03)

Urteil

im Namen des Volkes

in der Stralsache gegen

genoren am RSN
| SR

wornh et R
R

hat das Amtsgericht Hamburg-St.Georg,
Abteliung 940, als Schiffengaricn!

in der Sitzung vom 22, Februar 2010,

an welcher teilganommen haben

) 1. Richter am Amtsgericht Rl i
gls Vorsitrandes,
2. Scholin _
3. Schbffin e
4. Staatsanwall sesPRTER

als Reamier der Slaatsarwaltschafl,

5. Rechisanwiltin
ag Verteioigerin,

. Rechisanwaliin
als Nahenkiagerveriretasin

7. Jusfizobersekratdnn
ale Urkundsbeamtin cer Geschiftsslelle

fiir Recht erkannk
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Die Angeklagle wird wegen Anstiftung zur mittelbaren Falsch-
beurkundung in Tateinheit mit Einschlausen von Auslandern
und Menschenhandel zum Zwecke der Ausbeutung der Ar-
bailskraft sowie wegen versuchtan sMenschentgndels zum
ZFwecks dar sexuellen Ausbeutung, vorsdzlicher Koiparver-
letzung und Diebstahis zu einer

Gesamifreiheitsstrafe von 1 (#inem) Jabr und & (sechs)
Monaten

varurteit

2

Die Angeklagle wird femer verurtaill, an dis Nebenkagerin
ain Bchmerzensgeld in Huhe

von 2.500,00 Euro zu zahlen,

im Ubrigen wird von siner Entscheldung im Adhasicnsverfah-
ren ahgesanen.

Die Voliatrackung der Freheitsstrafe wird zur Bewahrung aus-
geselzl,

Diie Kosten das Verfahrens und die notwandigen Auslagen der
Angeklaglen  einschiiefiien  der der  Nebenkldgenn
arwachsenen notwendigen Ausiagen und der Kosten des
Adniisionsverfahrens gl die Angekiagle

Das Uriell ist hinsichtiich Ziffer 2 gegan Sicherheltslelstung in
Hike von 110 % des jeweils zu volistreckanden Belrages
voriaufig vollstreckbar.

Angewerdeta Vorschrftan:

&5 98 Abs, 1 Nr. 12 und 2 Aufenth3, 223 Abs. 1, 232 Abs 1,
2 3und 4N 1, 233 abs. 1, 242 Abs. 1, 23 23 Abs 1und 2,
268 48, 52, 53, 56 51G8

Grunde:

D& 10-aRnge Angeklagts st GEEESNND Stastsangencrige. Sie kam jm Alier
von 18 Jahren rach Deutschland, well sie mit eirem ceutschen Mann verheirats!
war Im Jahr 2004 wurde diese Ere geschieden. Zuvor hatte sie in SEEE die
Schule mit sinem dem deutschen Abitur vergieichbaren Abschluss vadassen. In
Deutschland absolvierte sie zundcnst ainen Sprachkurs und anschiiefbend
varschiedens Wurse 2Zur Barufsvorbersiung. Sie (bte foran yarschiedens
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Aushiifstitigkeiten aus, bevor sie sich Im Juli 2008 mit einem Call-Shop
seibstandig machts, Zuvor belrieb sie kurzlrisibg ginen afrikanischen Imbiss.
Nach (barnabme des Call-Shops entdeckle sie im Keller des Geschafls elnan
Eriseursalon, in dem sie spéter die Zeugin und Nebarklageri I soeien
liaid.

Die Zeugin st nunmehr mit dem Zeunsr R volon! und Mutter &ines
Kindes Im Alter von 1 Jahr und 4 Monaten Sie srwartet im Juli 2010 dag Tweile
gemeinsame Kind mit ihrem Veriobtan. Ende Mirz will sie den Calishop
aulgeben, von dessen Einnahmen sie derzeit noch lebl. im Ubrigen wird sle von
inrer Eamilie in (IS Tnanziell unterstilzt

Dia Angeklagte wurde am 09.02.2001 vom Amtegericht Hamburg wegen Hehierei
und versuchten Betruges zu einer Gesamigsidstraie von 100 Tagess&Eizen
verurteilt, Datum der letzten Tai war der 24.07 2000 Das Urell ist seil dem
17.02. 2001 rechiskriftig.

Die Feststeliungan zur Person der Angeklagen baruhen auf deren insowel
glaubhaften Angaben in der Hauptverhandlung und der Veriesung des Auszuges
aus dem Bundeszenirairegister vom 17.12 2009, der mit der Angekiagian aroner
wiurce.

Nach Durchfuhrung der Beweisaufnahme steht zur Uberzeugung des Gerlichts
folgender Sachverhall fest:

Die Angekiagle stammt cus (NS Sie lebl geit 1997 in Deutschiand, lhre
Familie blieb jadoch in ihrer Heimat. Im Jahr 2007 erkrankie die Mutter der
Angeklacten,  CRBETENSRSINEND. 0 bedurite  einer  stationhen
Krankenhausbehandiung in  Deutschland. L. 4. it s=le an beidséingsr
Gonarthrose. Die Krankenhausbehandiung solite zun&chst € 5.000 - kesten und
war Im Vioraus zu entrichien

Seil dem Jull 2008 betrieb dis Angekiagle ginen Call-Shop 1 P

ﬂﬂmhurg. Diesan hatte sie von einem ,Hggiip erworten,

der frither im Kaller des Call-Shops nebenbel ginen Frissursalon batrieben hatts.

L 114
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Da sie Geld fir die Operation ihrer Mutter benbtigte. verfiel die Angekiagte auf
dia Idee, eine Frisaurin aus inrer Heimat einfliegen” zu lassen und diese fir sich
in den Keliarrdumen arbeiten zu iassen, um so das Geld fir die Operation
aufbringen zu kEnnen.

Die Schwester der Angeklagten, RIS «2nn'e die Zeugin und
MNebenkagarn QD =us DRSNS o @M Dis Zeucin halie der
Schwestler in der “ergangenheit dle Haare geflochten Aul Geheil der
Angeklegten sprach die Sehwester die Zeugin (P ar. ob sie in Deutschiznd
in sinem Frseursalon, fir die Angekiagle, arbeiten wolie Die Zeugin war
interessien, da die Arbeit als Friseurin in WD hert und schlecht bezahit ist. Um
ain Visum fir Deutschiand zu bekemmen, soite die Zeugin SR als
vermeinticna Scnwester dar Angsidagten mit ceren Mutter nach Deutschiand
komman, Sie erhialt, von der Angeklagten orgenisiert, eine Geburtsurkunds auf
den Namen . CENuEEmanmm - d:rzuicige sie 16 Jahre alt sein solite. Die
Anweisungen, wis si@ vorzugehen habe, srhielt die Zeugin @M siets vor der
Schwester der Angaklagten. Dis Angeklagte organisierte jedoch von Deutschland
aus die Planung und schickle dae fir die Fiige und die Visen erforderliche Geld.

Auf Geheilt der Angeklaglen begab sich die Neberkldgerin zu einer Behdrde in
S ¢ Desniragle unier Verlage der falschen Gebunsurkunde ein
visum fiir Dautschiand. Als man ob inras vermeintiichen Alters verlangts, dass ihr
Vater 2u erscheinen habe, sagle die Zeugin, dass dieser krank ser und nicht
kommen kénne und flehte die zustdndigen Personen an, ihr gleichwohl ein Visum
auszustallen Dies geschah unter dan falschan Parsonalien,

Als die Zeugin WEEEES vor ihrer Abreise Angst vor dem fremden Land und der
hifiosen Lage n fremcer Umgebung bekam, rigl cie Angeklagte sie an und
beruhigte se mit freundficher. Worten, Die Angeklagte sicherte der Zaugin zu,
sich um sle zu kimmem. Es war das einzige Telefonal vor der Ankunft der
Zaugin.

Am 31.07 2008 landete die Zeugin GEEEER mit der Mutter der Angsklagten in
Dusseldor. Mit dem falschen Visum wurde der Zeugin die Einreise bawilligt. Der
Verlobte der Angekiagien, CENNENNEED. deren Sruder und en criller Mann
heiten sie ab und brachisn sie direkt zu der Angeklagten In deren Shop. Die
Vorfraude der Zeugin QIS verfiog schnell, als s bereits ber daf Ankinit
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merkte, dass die Angeklagte sie ignorierte und xein freundliches Wort fur sie
{ibrig hatie. Gleich am ersten Abend forderte die Angeklagle die Zaudin zur
Herausgabe des mitgeflhrien Passes aul, was diese auch 1at Forian leble die
Zeugin GENEP in der Wohnung der Angeklagten im SRS TR
Sy Sie schlief im seiben Zimmer wie die Mutler ger Angekiagten, jedoch
aul dem Doden, und mussle den gesamien Haushalt fihten Neben der
rachfoigend verlangten Tatigkeit im Friseursalon musste sie dia Wohnung putzen
und fur alle knchan. Wenn sie sich waigerte, drohte ilw die Angskiagte damil, die
Polizai zu rufen und dis llegallliét der Zeugin anzuzeigan. Dabei beschiieb sie die
deutsche Polizei gegentiber der Zaugin (M 2's pefdhiiich und gewaltiatig
Dias schilchlerte die Zeugin erfoigreich ain

im Geschéft der Angeklagten musste die Goeschadigle zundchst den
Friseursalon” im Kaller wieder harrichien und fortan dort tglich von & Unr an bis
22 Uhr, teilweise bis 23 Uhr arbeifen. Diss galt auch an Samstagen, nur 2n
Sonriegen durfte dis Geschadigte in dieselbe Kirchengsmainde wia dig
Angeklagte gehen. Auf Wunsch von Kunden mussie sie aber Im Anschiuss an
diese Veranstaliungen noch Haare flechten usw. Eine Entichnung arhielt die
Geschadigte nicht. Die Angeklagte &ufterte ihr gegenuber, dass sie Zundenst
einmal fiir ca. 8 Monate umsonst. &, nur filr Kost und Logis, arbsiten milsss,
damit die Angekiagte das Geld wieder erange, das sie fur die Einreise der
Zeugin aufgewende! habe. Das Visum haite ca. € 150.- und der Fhg <a.
120.000,- S, die QPN Landeswihiung, cekosial. Anachhigfend wiirde
mian die Einnahmen teilen. Dazu kam es jadoch bis zur Varhaflung der Zsugin
iy e 13.02.2008 nicht

W August 2008 liefi die Angeklagte Visitenkarten, die Eie vom Verdiulersr
arhalten batts, mit Ihren Daten nachdrucken, 2ul denen sig fur African
Hairstyling” unter ihren Telsfonnummern und der Anschilft des Call-Shaops warb,
Bffnungszeiten soliten 10-22 Uhr ven moniags bis samstags sain. Dis Zaugin
orhialt &ine Monatskarte fur den HVV, die jedoch nur soweil reichte, dass cie
Zeugin das Geschift mit offentlichen Varkahremifteln erreichen  konnla.
Auflerdem stelite dis Angekiagte der Zeugin eine SiM-Karte mil sinem Guthaben
fiur das von der Zeugin mitgebrachie Mobiiteiefon zur Verfligung So kennte die
Zeugin vori Kunden angerufen werden. Das Mobilielelon, dass der Zeugin
Gy oohorts, war gebraucht und roch atwa 40 bis 50 Euro wen

BHA
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Im Schnitt badiente die Zeugin GRS 3 bis 4 Kunden pro Tag, von cenan e
nach gewinschter Frisur zwischen 25 und 80 Eura verlang! wurdan, Die Preise
pestimmia dle Angeklacta und sle nahm auch im oberen Teil des Ladens das
Entgell sntgegen. Dort, im oberan Teil, musste die Zeugin zusiizhch helfen,
wenn sie einmal niemanden zum Frisieran hatle,

Bersits nach kurzer Zeit, im August 2008, verlangte die Angekiagte von der
Nebenkligerin zusitziich, dass diese, um mahr Einnahmen Zu erziglen, gegen
Entgelt mit Mannern schiafan solle. Dles lshnte die Zeugn jedoch ab. Die
Angexlagte drohte der Zeugin daraufhin damit, dass sle sie der Polize
{ipergeben werde, wes die Nebenkisgerin sehw einschilchtere, da si@ kem
Oeutsch versiand und die Angeklagte ihr dle Polizei als ufters! brutal gegenuber
illsgalen Ausiéindern geschiider! hatte. Die Zeugin wusste dabe auch, dass die
Angeklagle sich im Besiiz des Passes befand. Gieichwoh! lehnte sk die
Aufforderung der Angeklagten ab, In der Falgezed bekriftigle die Angeklagte in
sinar nicht mehr genau feststelibaren Anzah! von Fallen ihre Forderung, dass die
Zeugin fir Geld mit Mannern Zu schiafen habs. Auch der Veriobte der
Angeklagten wolita mit der Zeugin schialen, beides lehnte sie jedoch ab. Dar
Unmut der Angekiagten stieg dedurch jedoch ebensc wia die ¥ostan fur die
medizinische Behandiung der Mutier der Angedagten, die die im Voraus
sezahiten € 5,000 - inzwischen deutlich Jberstegen.

Oowonl die Angekiante aie Nebenkiagerin in der Folgazelt bei jeder Gelegenhei!
anschrie und krilisierte, traute sich diese nichi, sich andersn Mitgliademn cer
Gemeinde anzuvertrauen oder in ihre Heimat zurlickzukenren. Dhne Pass lebte 3
sia permanrent in der Angst, als lilegale’ entdeck! 2u werdan,

Am 13.02.2000 stelite die Angekiagts die Zeugin zur Rede. Sie hiedt ihr vor, dass
sia. dia Nebenkisigsrin, Dritten davon erzéhit habe, wie sle nach Dautschiand
gekommen sel. Die Zaugin bestrill dies, woraufhin die Angellagte die Zeugin die
Treppe zum Keter herunterstel und sie ohrfsigte. Die Angsklagts kindigte
sudem an, nunmehr die Polizei zu rufen, und die MNeoenkisgerin verhaflen zu
lessen. In ihrer Argst wandele sich die Mabenkigerin an ein anderas Milgled
dar Gemeinds, weiches sie mit ibrem Handy anrief. Diese Frau hie? B’
weitarss lgl nicht bekannt. Bage kam zum Laden und gemeinsam fiehte man die
Angekiagte an, nichi cie Polize! zu rufen, worauihin die Angeklagle der Zeugin
das Handy wegnahm und es flir sich behialt.
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Gegen 22 Unr an jenem Abend ref die Angsklagle sodann die Polizei, der sia
nach ihrem Elntreflen mitteite, dass es sich bel der Zeugin um 'hre Schwester
handie, die sich seit IBngeram illegal in Deutschiand aufhalte und die Rickkehr in
ihre Heimat verweigere Mach lingerer Zeit nabe sie ihre Schwester heule das
erste Mal wieder im Laden getrofien und daraufhin die Polizei verstinaigt. Diese
Angaben machte sie gegeniiber dem eingaseizten Pclizeibsamten und Zaugan
St In derselben Nacht wurde die Nebenkigigerin bei der Polizei im Beisein
aines Doimetschers vom Zeugen und Polizeibeamter Wl vernommen. Doit
gab sie sogleich ihre richligen Personaiien an und berichtets, wie sie mit der
Mutler der Angekiagien risch Deutschland gekommen und von der Angaeklagten
ausgenutzt worden sei. Diesa habe sla auch zwirgen wollen, der Prostitution
nachzugehean,

Am 16.02.2009 fihre die Zeugin und Polizeipeamin Xulle sine erste
ausflihriiche Vemehmung der Nebenkidgerin durch, in der diese (hre Argaben
prizisierts, auch bazlolich des Frisaursalons, und darauf hinwles, dass sich in
der Wohnung der Angeklagten, im kieineren Schiafzimmer, noch ihre Sacher in
ginem kiginen blaven Koffer befinden  wilrden. Darauthin  wurden
Durchsuchungsbaschiusse fiir die Wohnung und das Geschiift der Angeklagten
beentragt, die am 18.02.2008 ergingen (Aktz. 165 Gs 129/09) Bei der
anschlieBenden Durchsuchung wurden in der Wohnung im angegebenen Zimmer
der blaue Koffer mit einem Markbuch, In dem sich Nolizen der Zeugin RS
iber durchgefihrien Frisuren befanden, gefunden. Im Calishop enldeckten die
Polizefxeamien den baschriebenen Friseursalon.

Die Nebenkiigerin befinel sich seither im Zeugenschulzprogramm des LKA

MmNy D= Mutter der Angekiaglen reisie im Dezember 2008 nach AN
aus. Aus der Kirchengemeinde konnten keine Zeugen namhaft gemacht werden

Hi.

Die Angeklagte hat die Tat weitgehend bestritten. Sia hat sich wie folgl zur Sache
gingelassen

F-gEE



b2-o8-01a

|§:a2

VON_ Kl ingne: & Kol legen +40-40-4353183 T-181 P OGR/01g

Die Zeugin GEEEE habe in der Heimat der Angekiagten, in IR, m Haushait
ihrer Familie als Haushaltshilfe gearbeitet. Bis zum Jahr 2007 sei cort auch dis
Schwester der Angeklagien, TNIPUARIENRE, o nhalt gewssan. Nach der
Heirat sai dis Schwester nach GEEINEEE cezogen. Frau GHEER habe sic
heglaitet, um inr ais Haushaitshiffe zur Hand zu gehen. Spéter hace die Mutter
der Angeklagte, NN cos.ndhsiliche Probleme bekomman. Im
Familienral se enlschieden worden, dass man Geld fur eine Operalion n
Dautschiand zusammenisgen worde und die Mubter mil Begleitung Zur
Angexiagten nach Deutschiand kommen solle. Sie habe fhrer Farnilie sodann
milgatailt, dass Besuchervisen grundsaiziich nur nahen Angehorigen ertaill
wiirden. Letzterdiich sel Ihr mitgeteilt worden, dass daher ihre Schwester SRR
die Mutter begleiten wirde. Sle habe sich dann um de notwendigen Papiéra
gekidmmert.

Am 31.07.2008 habe (hr Verobter, der Zeuge WNIIINER. dio Mutter vom
Flughafen In Disseldod abgeholt Zu ihrer Uberraschung sel ihre Mutter in
Begleitung der Zeugin NN in inrer Wohnung In Hamburg arschlenan. |hre
Mutter habe fhr erkiéint, dass die Schwesier aus schufischen Griinden nicht hape
mitfiegen kinnen. Man nabe ihr dies nicht mitgeteitt, damit sie sich nient aufrege.
Den Schwindel wirde ohnehin niemand bemerken, Sie, die Angekiagte, se
ungehalien cariber gewesen, dass die Zougin GENMB einen Pass mit sich
filhre, dessen Lichtbiid die Daten ihrer Schwester aufwies, Aus Riicksicht auf die
Mutter mnabe sis die Angelegenhait aber auf sich beruhen lassen.

Kurze Zeit spéter sei lhre Mutler ing Krankenhaus eingeliefart worden. Die Zeugin
S i jodoch bei ihr wohnhaft geblieben und ibr im Haushalt zur Hand
gegangen, Siz habe der Zeugin eine HVV-Karle sowle ein Handy nebst
Guthaben besorgt und ihr das Geschaft gezeigt Als die Zaugin  dis
Frseursinrichturg gesehen habe, habe sie um die Eriaubns gabeten, digse Zu
penutzen, um sich etwas Geld fiir Geschanke und als Ricklage fir ain eigenes
Geschift in Afrika verdisnen zu kbrnen. Dies habe sie Ihr rotz Bedenken
geslattet. Fortan hebe die Zeugin freiwiiig innerhalb der Oftnungsraiten des
Callshops ihre Diencte als Friseurin angeboten. Geld habe sie nicht von ibr

Qenammean.

L L1
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Die Zeugin habe sich zudem frei bewegen und ausgshien kénnen. Sie 5ei
regeimaBig in derseiben Kirchengemeinde wie die Angekiagte gewseen Sie
habe die Zeugin lediglich davor gewarnt, sich zu viel in der Offentlicnkeit zu
bewegen, da sie sich ilegal aufgehaiten habs, Forlan habe man ain gutes
\Verhiilinis zueinander gehabt. Der Krankenhausaufenthalt der Mutter haba sich
jedoch idnger als erwartel gestaltel, 5o dass die Visen »wischengzaitlich abliefan
Von einer Bekansten habe sle dann gandr. cass die Zeugin @IS nicht mil dar
Muiter der Zeugin nach Mg zurlickkehren, soncern unter Angabé falscher
Personalien Asyl beantagen wolle. Dies habe Angst in inr susgelcst, da sie
befiirchiat habe, dass scdann herauskéme, dass cie Zaugin mit ihrer Mutler
singereist lst. Am 12.02.2009 sei Frau WD sodann mit einer Frau, dia sie als
Tante vorstelite, und einem Mann im Geschaft erschisnen. Die Frau hebe ihr. der
Angeklagten, vorgeworfen, dase sie die Zeugin GEEES nicht daran hindam diirie,
ginen Asylantrag zu stellen. Am Tag darauf habe sis Frau GEGEEe it dieser
Aussage konfrontiert und gefragl, wo Frau Gl e PiEne und ihre legailal
iberall harum erzihien wilrde, Es sel zum Streit gekommen, da Frau AR
alles abgestriten habe. (hr Veriobter, der Zeuge \SEENTINND. sei sbentalis dabel
gewesen Geschlagen habe sie dis Nebenkiigerin nicht, Sle habe Jedoch das
Handy von Frau @il an sich genommen, um deran Sih-Karte zu entfermnen
Rehalien habe sie das Handy nicht wollen. Gegen 22 Uhr habe sle sich dann
entschieden, die Polizei zu rufen, Dieser habe sis dann mitgetellt dass Frau
@EE ihre Schwester sei und sich Flegal aufhalte. Den Pass habe sie der
Polizai ausgahindigt.

Die Angekiagle habe die Zeugin niemals aufgefordert der Prostitulion
nachzugehen. Die Mutter der Angeklagien sei inzwischen freiwilig ausgeraist
und wegan cer Behandlungskosien habe sie ernebliche Schulden Sie bedaure
dia Geschichle.

Spéter, nach der Vemehmung der Zeugin SR, croanzie die Angekiagle ire
Eirkassung wie folgt baw. korrigierte sie: Im August 2008 nebe sie cie als Aniags
| zu Protokoll genommene Visitenkarte in Wandstek druc<en lassen. Als Vorlage
habe eine Karte des Vorbesitzers | HEEP) 3edient. Cia Einnahmsn aus dem
Friseurgeschift ssien zundichst bei der Zeugin verbiieben, sie habe ciaser nur
geraten, wis viel sie varlangen kdnne. Spéter, als die Zeugin i ihre
Aufzeichnungen gerslgt habe, hitlen be'de ab SeptemberOklober 2008 Jhalba-

F-84¢
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halog” gemacht. Ca. 100-150 Eurc monailich habe sle von der Zeugin kassert,
Beslimmie Arbeliszeiten habe sie ihr aber nicht vorgageben,

Dig Behendiung der Mutter habe insgesamt ca € 2.000,- gekostet € 5.000,-
habe dia Familie als Vorkasse gezshlt. Weitsra &€ 4.000.- selen ihr jetzl als
Schulden varblleban

v

Die Eintacsurg der Angeklagien, soweil sie sich nicht mit dan Fesleliungen ces
CGerichis deckl, wurde durch dia weitere Bawaizaufnahme als Schutzbehaupiung
wiederlagt

insbesondere die defalierten, in sich widerspruchsfreien und schiiissigen
Angaben der Zeugln und Nebenslagern WM Oelegen das tatsachliche
Gaschehen.

Die Zsugin gab des Talgeschehen in cer Hauptvernandiung wie festgesielii
wiader, Ihre Angaben wiesen dabei kene bescndere Belastungsiendenz auf und,
auch dias spricht erheblich flr die Glaushattigkeit inver Angaben, belasteten sie
seibst In ganz erheblicher Waise. Aufgrund inrer Angaben hat sie selbst ain
Strafveriahren wegen mittelbarer Falschbeurkundung, illegaler Einreise und
ilegalen Aufenthalts in der Bundesrepuolix zu gewdrtigen. Bereds unmitisibar
nach (hrer Verhaftung am 13.02.2000 schilderte dis Nebenkldgerin zunachst
gegeniiber dem Zeugen Wi, zwei Tage spiiter auch gegeniiber cer Zeugin
K, was ihr widerfzhren war. Die dortigen Aussagen dacken sich in alen
wesantichen Punxten mit ihren Angaben in spateren Vemehmungen und
insbesondera  In  der Hauptverhandlung. Ihre  Aussagekonsianz sl
bamerkenswert, auch im Detail thre Schilderunoen waren zudem labhal,
detafirsich und in sich schitissig. Darliber hinaus bestétigten sich inre Angaben in
den anschlielend aufgrund  gerichilicher  Durchsuchungsbeschiiisse
durehgefiiirien Durchsuchungen. Man fand den von i beschriepanen Koffer mit
persbnfichen Sschen in dar Wohnung der Angeklaglten und das von der
Angeklaglen zunéchst verschwiegene Friseurstudic im Keller. Dahingegen
musste dis Angeklagte ihvs Einlassung in der Haupivernandiung menrach
rachbessern, inshesondere nachdem die Nebenklfgerin die ais Anlage | zu
Protokoll und In Augenschein genommene Visitenkarie zur Akte gereicht halte,
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Machdem sle zunachst angab, keinerlel Geld von der Nebenklggerin genommen
zu haben, bekundete sle nun, man habe halbe-halba” gamacht, wodurch sie 100
bis 150 Euro im Monat erangt habe. Diese Summen sind wiederum nicht
vereinbar mil den in Augenschein genommenan Aufzeichnungen der Zeugin
@ =us hrem Merkhefl, aus denen sich ergibl, dass nahezu tdglich
arhebliche Emnmnatmen aus dom Flechlen von Frisuren erziell worden sing
Anhaltspunkie dafir, dass diese Aufreichnungen unzulrefiend cder manipuliert
sind, bestehen nicht Schlieflich sprach auch der personliche Elndruck des
Gerichis von der Nebenki8gerin In der Hauptverhandiung fir deren persbnlichea
Glaubwirdigkeit. Sle ging mit inren Erinnerungen kritiseh um, rdumte an, wenn
sie eiwas nicht mehr genau erinnerte und Natte keins besonders
Belastungstendenz, da sle bspw. bekundate, vor dem 1202 2009 nie von der
Angeklagten geschlagen worden zu sein. Sich innermalb weniger Stunden Dis zur
ersten Vemanmung sine aaiche Geschichle auszudenken, erscheint dem Garicht
wenlg wahrschelnlich. Daran vermag auch ein mogliches Mothy, Ubar die
getatigten an.h Deutschland verbleiban zu kénnen, nichts zu Gndern
Versprechungen In dieser Richtung oder bezlglich des zu arwartendsn eigenan
Strafmales sind der Zeugin auch nichi gemacht worden. Vielmehr steller die
firanziellen Note dor Angeklagien und der Gssundhelszustand der Mutter &in
nachvoliziehbaras Motiv fir die Angeklagie dar, elnen jungen Menschen aus der
Heimat nach Deutschland zu locken und durch dessen Arbeit, die Angeklagte
selbsl war schwanger und konnie nur begrenzt arbsiten, die Cperation zu
finanzieran,

Die Festsiallungen zu der Erkrankung der Mutter der Angeklagien und den
entstandenan Kosten baruhen auf der Verlesung der von der Angeklaglen
gingereichien Unieriagen.

¥.

Die Angekiagte hat sich demil zum einen der Anstftung zur mitlelbaren
Falschbeurkundung in Tateirhet mit Einschleusen wvon Ausliindsm und
Menschenhandel zum Zwecke der Ausbeutung der Arbeitskraft gem. 5§ £5 Abs,
1 Nr. 1a und 2 AufenthG, 233 Abs. 1, 271, 28, 52 StGB schuidig germacht (Fail
1). Die Angeklagie rutzte die Hilfiosigkelt der Nebenklégerin, ds sich ilegal ohne
Spiach- oder Rechiskenntnizes In Deutachland aufhiell, dazu aus, ele zur
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Aufnshme einer Tatigkeit als Friseurin 2zu bringsn, bei der die
Arbeiisbedingungen (8 Tage die Woche, bis zu 14 Stunden am Tag, Entlchnung
nur durch Kost und Logis) in einem eauffaligen Missverhdlinis zu den
Arbeitsbedingunger anderer Arbeitnehmer standen, die eins veigleichbare
THtigkei ausliben,

Weiter hal die .Angnklngtu sich des varsuchien Menschenhandels zum Zwecke
der sexuelien Ausbeutung schuldig gemacht gem. §§ 232 Abs, 7, 2 3 und 4 Nr.
1,22, 23 Abs. 1 StGB, wobel sie versuchite, die Nebenkiligerin zur Aufnahme der
Prostitution zu bringen (=all 2).

Zudem hat sich die Angekiagte der vorsatzlichen Karoerveretzung gem. § 223
Abs.1 StGB (Fall 3) sowie des Diebstahis gem. § 242 Abs. 1 SIGB (Fall 4}

schuldig gemacht,

Vi

in Fall 1 war der Strafrahmen § 233 Abs. 1 StGB zu entnehman, der als hichste
Strafandrohung Frelhaltsstrafe von 6 Monaten bis zu 10 Jahren vorsient, Ein
minder schwerer Fall gem. § 233 Abs. 3 1. V. m. § 232 Abs. 5§ SIGB lag nach
Abwagung aller nachfolgend dergelegten Strafzumessungsgesichispunkia nleht

vor.

in Fall 2 betrug der § 232 Abs. 4 |. V, m. Abs 3 SIGE zu eninehmandg
Strafrahmen grundsalziich Frelheitssirafe von 1 Jahi bis zu 10 Jahren. Ein
minder schwerer Fall gem. § 232 Abs, 5 SIGB lag aus der bereits genannien
Gesamischau der Strafzumessungserwagungen nicht vor. Jedoch konrite der
Strafrahmen gem. §8 23 Abs. 2, 48 StGB gemiden werden, da die Tal nur
versucht und richt mit letzier Konsequenz weitar verfoigr wurde,

In Fall 3 betrig der Strafrahmen gam. § 223 Abs. 1 S1GB Freiheitssirafe bis zu 5
Jahren oder Geldstrafe.

In Fall 4 war der Strafrahmen sodann § 242 Abs. 1 SIGB zu entnehman, der
ebenfalis Freihelisstrafe bis zu 5 Jahran oder Geidstrale vorsiehl

F-dkt
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Im Rahmen der konkreten Sirafzumessung wer zu Gunstan der Angeklagler zu
berucksichtigen, dass sie bislang nur &in einziges Mal strafrechtiich in
Erscheinung gatretan isl und dies vor langer Zert auf anderem Geblet. Zudem
handelte sie aus einer finanziellen MNotlage heraus, weil sie die Cparation ihrer
erkrankten Mutter in Deulschiand firanzieren musste und Kosten in HEhe von €
9.000,- entstanden. Tudem war der in Fall 2 von ihr ausgeibte Druck relativ
gening. In Fall 3 konnts zusdtzhch zu ihren Gunstan berdcksichiigl warden, dass
die Werletzung nur verhidlinismali ge-dngfiigly war und in Fall 4, dass das
Diebesgut auch nur sinen verhaitnismabig gerinpen Werl aufwies

Strafscharfend wirkte sich allerdings aus dass In der Vorgehensweise der
Angeklaglen ernebllche krimine’le Enargle zutage trat. Ihr planméliges Vorgehan
bel der Beschaflung der Ausweispapiere und dem Einschleusan der Zeuqgin
W scwie (hre systemalische Ausceutung der Arbeitskrafi Uber einen
Zeitraum von ca. 6 Manaten fUr iediglich Kest und Logis wirkten sich erheblich
strafscharfend aus.

Im Ergsbnis kat das Gericht nach Abwagung sémtlicher Strafzumessungs-
gasichispunkie des § 46 StGB und unter Berlicksichtigung der Persdniichkeit der
Angeklagtan auf foigende Einzalstrafen erannt:

Fall 1: Freiheitsstrafe von 1 Jahr und 2 Monaten

Fall 2. Freiheitsstrafe von & Monaten

Fall 3: Geldstrafe von 60 Tagess#izen zu je € 10.-

Fall 4; Geldsirafe von 40 Tagessdtzen zu & € 10,

Ausgehend von der Einssatzstrafe von Fre/heitsstrafe von 1 Jahr und 2 Monatan
hat das Cericht die Einzeistrafan nach nochmaliger Abwagung samblicher
Strafzumessungsoesichispunkie und unler Berlcksichtigung des sehr engen
zeitlichen und situativen Zusammenhangs der Taten auf aina

Giumﬂrﬂ heitgstrafe von 1 (elnem) Jahr und 6 (sechs) Monaten

zurlickgefiihrt,

=68t
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Die Freiheltestrafe konnte zur Bewdhrung ausgesstz! werden. Zum einan Ist
davon auszugehen, dass die Angeklagte sich bereits disse Verurteilung zur
Warmung dienen lassen und in Zukunfl auch chne die Vollstreckung der
Freiheilssirale keine Straftaten mehr begehen wird. Sie wurde ersimals zu ener
Freiheitsstrafe verurteill und erwartet, zusammen mit ihrem Vericbten, gas 2.
Kind. Hinlergrund der Tat war alne familidre Ausrabmesitustion, die die
Angeklagle zur Beschaffung finanzialler Mitte! fur sine Operalion der Mutler
Zwang®. Dies begrindet such die besonceren Umstinde gem. § 56 Abs. 2
SIGB. die eine Strafaussetzung zur Bewidhiung auch bal dar hier verwirklen
Fraiheilsstrafe ermbglichen.

Der Anspruch aufl Schmerzensgeld folgt aus §§ 823 Abs. 1, 253 5iGB.
Angesichts der Dauer der ausgenutzien Zwangslage erzchien der Betrag von €
2.500,- unter Berlicksichtigung der Ausgleichs- und der Genugtuungsfunktion
des Schmerzensgeldes angemessen, Hinsichilich des weiteren geitend
gemachten Schadensersalzanspruchs wurda von  eines  Enlscheldung
abgesehen, da die Fesisteliung der konkreten  Hiha  der
Schadensersatzforderung 2u einer erheblichen Verzdgerung des Verfahrens

gefihr hitte.

Vil

Die Kostanentscheldung beruhi auf § 485 StPO. Hinsichilich der Kosien des
Adhésionsverfahrans und der notwendigen Auslagen der Nebanklagerin baruhy
sie aul §§ 472, 472a StPO. Die Entacheidung zur voridufigen Vollstreckbarkeit
folgt aus § 709 . 1 ZPO.
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